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1. UVOD

Jezik je sastavni dio druStva, ali se s njim nalazi i u meduovisnom odnosu. Promjene u
drustvu - tehnoloski razvoj, migracije, trgovina, putovanja, ratovi - utjecu na jezik, ali i jezik
utjece na konstruiranje drustva. Kad se u tu sliku dodaju i mediji te nacin na koji oni kreiraju

medijsku stvarnost vrlo lako se moze uociti vaznost i meduovisnost ovih elemenata.

Hrvatska je zemlja bogata raznolikim govorima pa tako unutar tri narjecja, Stokavskog,
kajkavskog i ¢akavskog, postoje joS i brojni dijalekti. Jedan od njih je i naSicki lokalni govor
koji pripada slavonskom dijalektu te ima svoje specifi¢nosti. S obzirom na to da sam 1 sama
izvorna govornica naSickog lokalnog govora, zanimalo me kakvo je trenutno stanje ovog
govora. Htjela sam saznati kakve se zanimljivosti mogu opaziti u njegovoj upotrebi i odnosu
prema njemu izmedu mladeg i starijeg stanovnistva te naposljetku kakvu ulogu u cijeloj prici
imaju mediji koji su tako vazna sastavnica danasnjeg drusStva. Poznato je kako mediji u
prikazivanju stvarnosti ¢esto koriste stereotipe i stoga sam htjela vidjeti koji su to stereotipi
vezani uz Slavoniju, Slavonce i naposljetku slavonski dijalekt. Kako bih se priblizila tom
saznanju u radu sam predstavila djela koja govore o tome: Slavonski tekst hrvatske
knjizevnosti Gorana Rema 1 Helene Sabli¢c-Tomi¢; Stereotip raspojasane Slavonije Anice
Bili¢; Hrvatska narjecja i reklame u elektronskim medijima Branka Kune i Ane Miki¢;
Hrvatski kao povijesni jezik Marka Samardzije; Jezicna republika Ive Zaniéa i Retorika Frole
Traktoriste KreSimira Bagi¢a. Osim toga, analizirala sam i humoristi¢nu emisiju te reklame na
Radio Nasicama kako bih saznala kakva je predstavljenost lokalnog govora u slucaju lokalnog

medija.

Nakon toga sam provela istrazivanje o govoru naSickog podrucja medu izvornim
govornicima, ali 1 medu skupinom studenata sa studija novinarstva na Fakultetu politickih
znanosti. Kao odraz lokalnog govora navela sam odredene rijeci koje sam nerijetko mogla
cuti u govoru stanovnika nasickog podrucja. U istraZzivanje sam krenula s dvije pretpostavke:
Prva je da postoji razlika u razumijevanju navedenih rijeci izmedu razli¢itih generacija, to jest

da ¢e mlade generacije razumjeti manji broj rijeci. Druga pretpostavka je da ce se



razumijevanje povecati stavljanjem tih rijeci u kontekst. Obje pretpostavke pokazale su se

toénima.

Kao uvod u istrazivanje prikazat ¢u radove Ivane Lovri¢-Jovi¢ i Jasenke Maslek Aktualnost
dubrovackog idioma u drugoj polovici 20. stoljeca, Jasenke Maslek Ucestalost uporabe nekih
glagola dubrovackog idioma s obzirom na njihovo znacenje, Ane Peternac Germanizmi u
kajkavskom govoru Velike Gorice: Istrazivanje razlika kod tri generacije izvornih govornika i
Ivane Bra¢ i Bernardine Petrovi¢ Leksik slavonskoga dijalekta u recepciji zagrebackih
studenata kroatistike. Ova istraZivanja, iako se radi o razliitim podru¢jima, geografski i
govorno, sluzila su mi kao dobar vodi¢ u odredivanju metodologije, a na kraju i kao

usporedba za dobivene rezultate i uocavanje jezicnih trendova.

2. LOKALNI GOVOR NASICA

Nasice su grad u Hrvatskoj koji pripada Osjecko-baranjskoj zupaniji, odnosno regiji koja se
naziva Slavonija. Administrativno, NaSicama pripada podrucje od 15 naselja: Markovac
Nasicki, Velimirovac, Jelisavac, Ladanska, Granice, Brezik Nasicki, CeremoSnjak,
MakloSevac, Martin, Gradac Nasicki, Londzica, Vukojevci, Zoljan 1 Lila. NaSice se po prvi
put spominju 1229. godine pod imenom Nekche (Sekeres, 2000). Od tada, na nasicki govor,
koji pripada slavonskom dijalektu, utjecali su brojni €initelji poput ratova, migracija, trgovine,
obrazovanja, kulture, ali 1 razvoja tehnologije. Prema Josipu Liscu, na slavonski dijalekt
najve¢i je njemacki utjecaj (npr. hoklica — 'kuhinjska stolica bez naslona'), ponajvise u
materijalnoj kulturi. Madarski utjecaj (npr. kecelja) ,nije, naravno, malen, ali nije ni velik;
relativno je najznatniji na baranjskom podrucju®, dok je turski (npr. odZzak — 'dimnjak') dosta
naglasen, zbog duge turske vlasti u Slavoniji, ,,takoder i iz priliva stanovnistva (i s njime rijeci) iz

Bosne i Hercegovine (Lisac, 2002: 13).

U svom radu Govor nasickog kraja, Stjepan Sekeres istrazivao je karakteristike tog govora te

ga podijelio na dvije skupine - govor starijeg i mladeg stanovnistva:

Taj govor [starijih] se dosta razlikuje od govora mladeg stanovnistva, koje nastoji u svoj

govor unijeti Sto viSe elemenata knjizevnog jezika. (...) Vece jedinstvo izmedu tih dvaju



govora ocuvalo se samo u nekoliko sela koja su dosta udaljena od kulturno -

administrativnih centara i komunikacijskih veza (Sekeres, 1999: 257).

Cini se kako osim podjele govora starijeg i mladeg stanovni§tva, postoji i svojevrsna podjela
grad-selo. Marta Andri¢ u svom istrazivanju Turcizmi u seoskom govoru Slavonije analizirala
je monografske opise sela Otok 1 Varo§ te zakljucila da je u njima predstavljen samo dio
onoga §to se moze ¢uti u stvarnom zivotu. I danas u seoskim govorima postoji ,,mnogo veci
broj [turcizama], iako najCeS¢e u fazi zaboravljanja i potiskivanja, jer zbog brzih promjena

nacina zivota nestaju i predmeti koje su imenovali“ (Andri¢, 2003: 24).

3. MEDIJSKE STEREOTIPIZACIJE

S obzirom na to da sam i sama izvorna govornica nasickog lokalnog govora, zanimalo me
kakvo je trenutno stanje ovog govora i kakvu ulogu u cijeloj pri¢i imaju mediji. Naime, mediji
su neporeciv dio danaSnjeg drustva i nacin na koji oni predstavljaju stvarnost vrlo je bitan, te
je vazno da ,,prihvatimo njihov ocigledan utjecaj i prodor u cijelome svijetu (...) Prihvatimo

znacenje medija kao dio kulture danasnjeg svijeta“ (Kosir i dr., 1999: 11).

Poznato je kako mediji u prikazivanju stvarnosti Cesto koriste stereotipe, to jest ,,veoma
uopéene i sazete osobine da se oznadi neka drustvena grupa“ (Siber, 1998: 118). Iz tog
razloga htjela sam saznati koji su to stereotipi vezani uz Slavoniju, Slavonce i naposljetku
slavonski dijalekt. Kako bih se priblizila tom saznanju u radu sam predstavila djela koja
govore o tome: Slavonski tekst hrvatske knjizevnosti Gorana Rema 1 Helene Sabli¢-Tomic;
Hrvatski kao povijesni jezik Marka Samardzije; Stereotip raspojasane Slavonije Anice Bili¢;
Hrvatska narjecja i reklame u elektronskim medijima Branka Kune i Ane Miki¢; Jezicna
republika Ive Zani¢a i Retorika Frole Traktoriste KreSimira Bagi¢a. Osim toga, analizirala
sam 1 humoristi¢nu emisiju te reklame na Radio NaSicama kako bih uocila kakva je

predstavljenost lokalnog govora u slu¢aju lokalnog medija.



3.1. Slavonija u knjiZevnosti

U svojoj knjizi Slavonski tekst hrvatske knjizevnosti Goran Rem i1 Helena Sabli¢-Tomié
prikazali su razvoj slavonske knjizevnosti od 18. do 20. stoljeca. U odnos su stavljeni tadasnji
grad 1 tekst, to jest razliciti slavonski gradovi 1 pisci koji su stvarali u tom vremenu. Tako su u
kratkim povijesnim crtama opisani Ilok i Vukovar, Vinkovci i Zupanja, Osijek, Pakovo,

Slavonski Brod i Nova Gradiska te Pozega.

Neki od pisaca koji se spominju su Petar Pastirovi¢, Ivan Marevi¢, Grgur Pestali¢, Matija
Petar Katanci¢, ali zasigurno jedan od poznatijih jest Matija Antun Relkovi¢ (1732. — 1798.).
Djela koja su stvarana u to vrijeme ve¢inom su povezana uz duhovnost, upute i upozorenja o
tome kako bi narod trebao Zivjeti. Ve¢ tada Slavonce se povezivalo uz pretjerano uzivanje u
jelu 1 picu, pisci su imali prosvjetiteljsku ulogu 1 svojom pisanom umjetnoscu pokusSavali su
voditi ljude na pravi put. Ipak, spomenuti autor Matija Antun Relkovi¢ nije bio vezan uz
duhovno, ve¢ svjetovno stvaranje. Njegovo najpoznatije djelo Satir (1762.) kritizira Slavonce
1 neke njihove obicaje. Svi ovi slavonski pisci 1 njihova djela preteca su za sve ono Sto ¢e se
dogadati kasnije u slavonskoj knjizevnosti 1 §to ¢e utjecati na percepciju Slavonije 1 njezinih

stanovnika (Rem, Sabli¢-Tomi¢, 2003).

3.2. Stereotip raspojasane Slavonije

Autorica Anica Bili¢ u svojem djelu objasnjava tko je to ,,knjiski becar*, kada je nastao i kako
je utjecao na percepciju Slavonije kao raspojasane. Navodi literarne primjere Ivana Kozarca
(1885. — 1910.) 1 njegovog Puke Begovica (1911.) te Josipa Kozarca (1858. — 1906.) i
njegove Tene (1894.) kao ,,prototipe* becara i becarusa te ih smatra velikim dijelom uzroka

stereotipa raspojasane Slavonije.

Predrasude o raspojasanoj Slavoniji, raskopanim snaSama i lijenim, pijanim, besposlenim
Sokcima nastale su u posve dobroj namjeri pisaca XVIIL i XIX. stoljeéa da unaprijede i
poboljSaju zivot Slavonaca, u prvom redu preciziranjem mana i nedostataka, koje se

potom etiketiraju negativnima (Bili¢, 2007: 79).



Osim toga, dodatnom ucvrS¢ivanju i daljnjem Sirenju ovih stereotipa pripomogla su
filmska (Puka Begovi¢ Fabijana Sovagovica iz 1991. i Tena Maria Fanellia iz 1975.
godine) te brojna kazaliSna uprizorenja (Puka Begovi¢ kao becarski mjuzikl Ernesta
Bereca i Lipa si, Teno! Roberta Raponje) ovih djela. Kada se u javnosti ve¢ uvrijezilo
misljenje o Slavoniji kao raspojasanoj, to jest Slavoncima kao sklonima becarluku, na

scenu stupaju autori koji pokusavaju prikazati Slavoniju u realnom svijetlu:

Zivko Berti¢ je 1902. Trilogijom Zenski udesi pokazao kako je Zivot u Slavoniji i Srijemu
tezak, a zene patnice stoicki trpe razliCite nedace (...) Joza Ivaki¢ [pak] cijelim svojim
opusom raskrinkava stereotip o raspojasanoj Slavoniji drZze¢i kako Zivot u Slavoniji nije ni
raj ni pakao te je uznastojao u svojim dramskim i proznim djelima prikazati dobre 1 loSe

strane slavonskoga zivota (Bili¢, 2007: 82).

Bili¢ objasnjava kako se, unato¢ trudu Berti¢a i Ivakica te joS ponekih autora, stereotip o
Slavoniji 1 becarluku do danas zadrzao u poeziji, doduse, kao ,,reciklaza“ i ,,remiks®, ali da
becar ,,jo§ uvijek Zivi punim plu¢ima: u becarcu kao melodiji Sto prati veselo intoniran

sadrzaj, prozet erotskim i drugim dvosmislenostima..” (Bili¢, 2007: 93-94).

3.3. Hrvatska narjecja i reklame

3.3.1. Hrvatski kao povijesni jezik

Knjiga Marka Samardzije Hrvatski kao povijesni jezik govori o mijenama u hrvatskom jeziku
kroz razliCita razdoblja te o polozaju dijalekata naspram standardnog jezika. U 19. stoljecu
postojali su hrvatski vukovci koji su kreirali tadasnji standardni jezik i nerijetko su dijalekte

odredivali kao nesto lose. Takav odnos prema dijalektima kreirao je otpor koji je:

s jedne strane izrastao iz potrebe narastaja ,,iskorijenjenih® intelektualaca da se upravo
preko jezika pokusSaju vratiti svojim korijenima, tj. nestandardnomu, lokalnomu idiomu
kao identitetnoj vrijednosti (...) taj je otpor nesumnjivo bio uperen [i] protiv vukovskoga
(novo)stokavskoga standardnojezicnoga modela koji su ¢akavci i kajkavci, ali i znatan dio
Stokavaca, s pravom mogli dozivjeti, i dozivljavali su, kao (jezi¢nu) diskriminaciju

(Samardzija, 2006: 127).



S obzirom na to da je umjetnost oduvijek kanal za poruke o lijepome, ali i ruznome u drustvu,
odgovor umjetnika na tadasnju situaciju bio je stvaranje hrvatske dijalektalne knjizevnosti.
Medutim, puno se govorilo o ¢akavskoj i kajkavskoj, a malo o Stokavskoj dijalektalnoj
knjizevnosti. Zbog toga Samardzija naglasava postojanje tog dijalekta, ali i potrebu govorenja
i pisanja o njemu. Objasnjava kako primjer s cCakavskom i kajkavskom dijalektalnom

knjiZzevnosti:

pokazuje da ta knjizevnost, ako se sustavno njeguje dijalektalno (knjizevno) stvaralastvo,
pripomaze ocuvanju organskih idioma (...) Zato takvo stvaralaStvo treba poticati, bez

bojazni da se bi se tako moglo nastetiti standardnomu jeziku (SamardZija, 2006: 134).

Sto se ti¢e narjedja u hrvatskim reklamama, Branko Kuna i Ana Miki¢ u radu Hrvatska
narjecja i reklame u elektronskim medijima istrazivali su koliko Cesto se pojavljuju narje¢ja u
reklamama 1 postoje li odredene zakonitosti unutar tih pojavnosti. Njihov uzorak bile su
reklame iz petomjesecnog razdoblja s dva programa Hrvatske televizije, Nove TV, RTL-a i s
Radija Zupanje. Autori su primijetili kako se na lokalnom radiju: Radio Zupanji pojavljuju
reklame s govorom specificnim za to podrucje, ali 1 da postoji mijeSanje tog govora sa

standardnim oblicima. Stoga zakljucuju kako to:

poruke ¢ini pomalo usiljenima, a samu nakanu narucitelja poruke za potvrdivanjem
»SokaCkog® identiteta Cini stereotipiziranom (...) OC€ito je kako spomenute radijske
reklame nisu samo marketinska dosjetka, ve¢ su stvarane i sa Zeljom da se oCuva zavicajni

govor (Kuna, Miki¢: 2008: 14).

Za razliku od lokalnog radija, istrazivanjem se pokazalo da na drzavnoj razini, odnosno na
televizijskim programima u tom razdoblju nije bilo reklama s ,.elementima slavonskog

govora®“. NajviSe je bilo onih s elementima kajkavskog narjecja dok ih reklame s elementima



cakavskog dijalekta prate odmah uz bok (Kuna, Miki¢: 2008). Ba$ iz tog razloga autori

postavljaju pitanje zasto je tomu tako:

Je 1i moguce da samo u nekim dijelovima drZave stanovnici imaju izraZenu svijest o tome
kako je standardni jezik bitna odrednica hrvatskog nacionalnog i kulturnog identiteta, a da
su s druge strane stanovnici ostalih hrvatskih regija svjesni 1 €injenice o prepoznavanju
lokalnog i regionalnog identiteta kao nacionalnog. Cinjenica jest kako se standardni jezik

u javnosti jos uvijek poistovjecuje sa Stokavskim narje¢jem (Kuna, Miki¢, 2008: 19).

Autori mogu¢ razlog pronalaze u ugledu koji je ,,uvijek povezan s gospodarskim, socijalnim i
politickim poloZajem, zapostavljenost Slavonije odrazila se 1 na (ne)zastupljenost slavonskih
govora u promidzbenim porukama i cjelovitom medijskom prostoru®. Zakljucuju kako je
stanje moguce mijenjati no da zasad ugledni ,.komunikacijsko-jezi¢ni modeli* dolaze iz dva
podrucja: Zagreba i Splita i njihovog govora koji ,,snaznu podlogu® imaju u kajkavskom i

cakavskom narje¢ju (Kuna, Miki¢, 2008).

3.3.2. Jezi¢na republika

U knjizi Jezicna republika Ivo Zanié bavi se odnosom hrvatskih dijalekata i standarda.
Pomocu jednog primjera ilustracije iz udzbenika za Cetvrti razred osnovne Skole objasnjava

kakav je odnos izmedu triju dijalekata - ¢akavskog, kajkavskog i Stokavskog - u tom slucaju.



Slika 1: Odnos triju dijalekata — ¢akavskog, kajkavskog i Stokavskog
Izvor: Pavlicevic—Franic¢ - Domisljanovic¢ 2008: 14

Ma, odi prog, moj lvek! %7
Sam s 3tel male proSpancirat¥
al’ bum ostal doma. I
Tak je mrzle da ni
ki van e

A, bizi ¢a, moj ve!
Mislija san uinit dir, al’ je

Slavonske kuce prikazane su s crijepom, ogradom i to moze biti ,,donekle suvremeno®, ali u

prikazu kajkavskog sela nije moguce reci isto, jer su:

kuce pokrivene slamom, §to svjedoCi o ustrajnoj reprodukciji dodatnog stereotipa: dijalekt
ne samo S$to je kao takav seoski fenomen, nego je posrijedi fenomen upravo zaostalog,
siromasnog sela, sela zamrznutog u 19. stolje¢u, s ogradama od pruca i krovovima na

kojima jo$ nema ni crijepa, a nekmoli tv- antene (Zani¢, 2016: 185).

Ono $to je autoru takoder zanimljivo jest prikaz ¢akavskog narjecja, to jest kako se i sam pita
»sela ili grada?*. Na slici se ve¢inom vidi more i barke te samo malen dio kuca. Sto se tice
oblacenja, na prve dvije slike lijevi sugovornici su ocigledno seljaci, dok su ovi desni
odjeveni ,,gradanskije®, a na treéoj slici pak nema takve ogite distinkcije. Zani¢ za ovaj
primjer pronalazi moguée rjesenje i objasnjava kako je stvar u tome da ,,na obali uopée nema

idealnotipskog sela u kojemu seljacki narod ,,stolje¢ima ¢uva i zivi tisu¢ljetnu hrvatsku kulturu®,
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pa da se onda ono jednoznacno ekonomski, kulturno i vrijednosno suceli tome tudinstinom

iskvarenu gradu® (Zanié¢, 2016: 182-188).

3.3.3. Retorika Frole Traktoriste

KreSimir Bagi¢ u djelu Reforika Frole Traktoriste analizirao je jedan specifican medijski
prikaz Slavonca. Naime, istrazio je humoristi¢nu emisiju U cetiri ¢oska koja se emitirala na
Radiju Zupanji preko 30 godina. Autor emisije jest Ivan Herman koji je ujedno i glumio Frolu
,duhovitog i razgovorljivog poljoprivrednika koji je komentirao lokalne aktualnosti, smisljao
anegdote, aludirao na politicke prilike” (Bagi¢, 2016: 297). Sve to radio je govorom koji je
karakteristiCan za Zupanjsko podrucje uz koristenje dijalektizama. Nije smijeSno samo ono $to
govori nego je smijeSan 1 sam Frolo ,,i to ponajprije zahvaljuju¢i simpati¢noj razmetljivosti

kojom u svoj Sokacki govor uvodi stru¢ne pojmove, strane izraze i imena“ (Bagi¢, 2016: 300).

Bagi¢ objasnjava kako Frola govori o svim temama koje su bitne za stanovnike Zupanje, ali i
,tipi€ne Slavonce®. Bas iz tog razloga obrazlaze kako je on stoga i ,,najblizi, najrazumljiviji 1

najsmijesniji‘ upravo Slavoncima (Bagi¢, 2016).

3.4. Radio NaSice

Vrlo slicno liku Frole Traktoriste i humoristicnoj emisiji U Cetiri ¢oska u kojoj se pojavljivao
preko 30 godina na Radiju Zupanji, na lokalnom nagi¢kom radiju Radio Nagicama postojala je
Jula. U sklopu emisije Jezikoslovac, u kojoj se uci pravopis i pravilno izrazavanje, svake
srijede, ona se pojavljivala s odredenom temom. Bas poput Frole komentirala je svakodnevne
drustvene pojave kroz humor i govor koji je specifiCan upravo Slavoncima. Kao primjer
onoga Sto se od nje moglo cuti, analizirala sam tri emisije iz 2013. godine. Svaku emisiju
zapocela je s karakteristicnim pozdravom slusateljima ,,Faljen Bog, svetu!*, a zavrSavala ju sa
»Zbogom svetu!“. Prva od tri emisije nosi naziv Sto ljudi, sto ¢udi 1 u njoj Jula na sebi
specifican nacin komentira razli¢itosti medu ljudima. Objasnjava kako neki ljudi vole samocu,

ali ne 1 ona:



Pa meni nema drazega kad se svi skupimo, nesto si napravimo za jelo, malo si popevamo i
poplesemo. (...) Neki ¢e mozda misliti da nemam pametnejeg posla i da mi je samo do
kafenisanja al to ni istina. Vi jako dobro znadete da ja jako puno doma i sporadim i oko
zivine 1 oko basc€ice i bostana, al kad je vreme za druZenje sve to malo pozurim i sve
ostavljam i idem se druziti. Ni proSo dan a da ja i moj Jozo ne sednemo poslepoden,

skuvamo si kavu i1 popijemo ju sa takim uzitkom.

Druga emisija je posvecena zimskim poslovima i1 nosi naziv Zimska sadnja. Nakon
karakteristiénog pozdrava slijedi Julin monolog o vremenskim uvjetima i obavljenom poslu, a

kao dio pri¢e obavezno se tu spominje i muz Jozo:

Eto svetu ova mi kiSurina ve¢ ide na nerve. Pada i pada i pada ko luda! Al da se barem
ispada pa da je gotovo nego samo nekako bezveze propadiva. Sva sreca da sam se u
bostanu sporadila. Posadila sam beli i crveni luk i malo salate (...) Kad slusam ove na
televiziji uvek pripovedaju da je vazno da svih boja imademo na tanjuru i da je to
najzdraveje (...) Al nist ja to nebi mogla bez mog Joze. On vam je svetu meni sve prekopo,

pograbo i napravio gredice a ja sam samo sejala i sadila.

Emisija Nasi idu u Brazil Julu baca u neke nepoznate vode pa ona komentira fenomen muske

ljubavi prema nogometu:

Jos od sino¢ mi odzvanja u usima, a verujem i vama drugim zenama. Pa kako i ne bi kad
se na televiziji igrala tako vazna utakmica. Kod nas ih je bilo nji trojica, a koda ih je bilo
trinajst. (...) Ja zamesila lepinje da si moreju nesto 1 pojesti dok gledu, iako mi je Jozo
kazo da nist ne moram pripremati. Kako nebi kad znam da ¢e si popiti pa je onda bolje da

ne piju na prazan Zeludac.

Sama komentira kako nju ta tematika uoce ne interesira pa je ona za vrijeme utakmice

dogovarala druge poslove.

Da ja vama ispripovedam Sta smo ja 1 moja druga Dora za to vreme radile. Ja 1 Dora smo

se sve dogovorile za kolinje. Idu¢e subote koljemo kod njih, a subotu posle kod nas.
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Odlucile smo da ne¢emo prati creva nego ¢emo naterati ovu nasu dvojicu da nas odvezu u

Madu da si kupimo gotova creva, properemo ih i gotovo.

Lik Jule iskarikiran je radi postizanja humora. Ona tako iz onog Sto se ¢ini kao pozicija
neznanja zapravo govori o vaznim temama s kojima se susre¢emo svakodnevno i na
specifican nacin educira slusatelje. Iako se radi o prigodnom uzorku od tri emisije moze se
vidjeti Sirina 1 raznolikost tema o kojima Jula ,,pripoveda®. Jednom su to ljudi, zatim poslovi u
vrtu, a onda i zabava, to jest nogomet. Bas$ kao i1 Frolo, Jula govori o svemu onome §to moze
biti bitno za jednog Slavonca, ali prvenstveno ona ¢uva tradiciju, duh jednog vremena i

prostora i sve to radi kroz humor kojim nas sve podsjeca na ono zajednicko i ljudsko.

3.4.1. Reklame

U promidzbenom programu Radija NaSice pronasla sam jednu reklamu koja je na slavonskom
dijalektu. Radi se o salonu namjestaja Jela koji posluje u Pakovu i Pakovackoj Satnici. Ova
reklama je zanimljiv primjer kako na dobar nacin upotrijebiti lokalni govor i pribliZiti se

svojim kupcima.

Kad smo i$li ja i baja do salona namjestaja po nekakve Sifonjere, svasta nude tud u Jeli mi
od cuda prvo sjeli. Namjestaj smo izabrali, vridni ljudi spakovali, momci pale kamione
dzabe voze sve ih je bome, a kuinje im sjajne, a cine sitnica pa kad kuinjom Se¢em ja sam
ko kraljica. Sve za kucu salon Jela nudi, dobrodosli dobri ljudi! U Pakovu kod pijace,

813208 il Pakovackoj Satnici 852012. Na staroj smo adresi sam novce ponesi!

U ovom primjeru moze se primijetiti koriStenje rime za postizanje efekta i ritma, ali i ikavice koja

je karakteristi¢na za govor u pojedinim dijelovima Slavonije, ali ne i na naSickom podrucju.

4. SLICNA PROVEDENA ISTRAZIVANJA
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Postoji velik broj istrazivanja lokalnog govora i jezi¢ne tematike. U ovom radu prikazat ¢u
radove Ivane Lovri¢-Jovi¢ 1 Jasenke Maslek Aktualnost dubrovackog idioma u drugoj polovici
20. stoljeca, Jasenke Maslek Ucestalost uporabe nekih glagola dubrovackog idioma s
obzirom na njihovo znacenje, Ane Peternac Germanizmi u kajkavskom govoru Velike Gorice:
Istrazivanje razlika kod tri generacije izvornih govornika i Ivane Bra¢ 1 Bernardine Petrovi¢
Leksik slavonskoga dijalekta u recepciji zagrebackih studenata kroatistike. Ova istrazivanja
bitno je prikazati, jer iako se radi o razliCitim podrucjima, geografski i govorno, uocava se

slicnost u metodologiji, ali 1 samim rezultatima te jezicnim trendovima.

4.1. Aktualnost dubrovackog idioma u drugoj polovici 20. stoljeca

U ovom istrazivanju glavni cilj bio je ,,procijeniti aktualnost dubrovackog kolokvijalnog
izriaja kao jezicnog podsustava te utvrditi koliko je ovaj po mnogo ¢emu specifican idiom
izlozen utjecajima na europskoj i svjetskoj razini* (Lovri¢-Jovi¢, Maslek, 2004: 136). Kao
glavni utjecaj autorice su oznacile talijanski jezik, odnosno talijanizme kojih u dubrovackom
govoru ima mnogo, a kao izvore odabrale su djela dramolet Amato i Barbariga Sik i komediju
Mare Fjocica Joze Lovri¢a Jadrijeva. Istrazivanjem je ispitano 63 studenata studija
MenadZzment u turistickoj destinaciji SveuciliSta u Dubrovniku, koji su bili podijeljeni u dvije
skupine. U prvoj skupini nalazilo se 33 studenata koji su rodeni u Dubrovniku, ali i ¢iji su
roditelji rodeni u Dubrovniku. Druga skupina obuhvatila je 30 studenata s istog fakulteta, koji
nisu rodom iz Dubrovacko-neretvanske zupanije, ali u Dubrovniku prebivaju u razdoblju od

jedne do sedam godina. U intervjuu su studentima prikazane 133 imenice i 92 glagola.

Rijec¢i su im izgovarane pojedinacno, a zatim i u kontekstu cjelokupne recenice. Drugoj
skupini nisu izgovarane rije¢i pojedinacno, nego se samo provjeravalo njihovo razumijevanje
unutar konteksta. Autorice su se vodile time da potvrde rezultate iz prve skupine, jer ako se ,,
navedenim leksemima ispitanici iz prvog podskupa doista ¢esto koriste, ispitanici iz kontrolne
skupine ih cesto Cuju, pa onda i razumiju“ (Lovri¢-Jovi¢, Maslek, 2004: 137). Neke od
koristenih rije¢i su arija - zrak, barka - brodica, camac, bokun - komad, butiga -
prodavaonica, despet - prkos, inat, dotur - lijecnik. Rezultati su pokazali nekoliko skupina
leksema, to jest onu skupinu leksema koji se vrlo Cesto koriste i dobro razumiju kod prve
skupine, a njihovu ¢estu uporabu potvrduje visoko razumijevanje kontrolne skupine. Druga
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podcjelina su leksemi koji imaju visoke postotke razumijevanja kod kontrolne skupine, ali
nesto manju ucestalost uporabe kod prve skupine. Posljednja skupina su leksemi koje je prva
skupina prepoznala kao one koje Cesto koriste, ali se u kontrolnoj skupini pokazalo nisko
razumijevanje. Za ovu skupinu Lovri¢-Jovi¢ 1 Maslek pretpostavile su kako ih ispitanici prve
skupine koriste u medusobnom razgovoru, ali izbjegavaju u razgovoru s ispitanicima

kontrolne skupine radi moguénosti nerazumijevanja. Na kraju se zakljucuje kako:

odredene leksicke sastavnice promatranog izri¢aja doista ne mogu odolijevati suvremenim
tendencijama i zahtjevima modernog drustva, te se kao otegotni faktor u komunikacijskom
procesu gube i nestaju, dok su se pojedini leksemi u svakodnevnoj uporabi posve ocuvali i

pridonose odrZanju tradicionalnih jezi¢nih posebnosti (2004: 140).

4.2. Udestalost uporabe nekih glagola dubrovackoga idioma s obzirom na njihovo

znacenje

Ovo istrazivanje iz 2007. godine svojevrsni je nastavak istrazivanja Aktualnost dubrovackog
idioma u drugoj polovici 20. stoljeca iz 2004. godine, naime, od 92 glagola i 133 imenice iz
tog istrazivanja, u ovo su preuzeta 34 glagola. Ovi glagoli odabrani su zbog njihove
specificnosti 1 viSeznac¢nosti, a temeljna namjera rada bila je uvidjeti na koji nacin i koliko se
cesto oni koriste. Ispitanici su za odabrane rijeci trebali odrediti zna¢enje pomocu zamjene u
hrvatskom standardnom jeziku, da se vidi ,,u kakvom su odnosu glagol dubrovackog idioma i

glagol hrvatskoga standardnoga jezika“ (Maslek, 2007: 209).

Bas kao i u prvom istrazivanju u rezultatima se pokazala podjela glagola na nekoliko skupina.
Prva skupina pokazivala je visok stupanja razumijevanja i ucestalosti uporabe, druga skupina
pokazuje visok stupanj razumijevanja, ali manju ucestalost uporabe, tre¢a skupina pokazuje
Cestu uporabu kod prve skupine ispitanika, ali 1 nizak stupanj razumijevanja kontrolne
skupine, Cetvrta skupina ¢iji je nizi stupanj ucestalosti uporabe pokazao i niZi stupanj
razumijevanja te naposljetku peta skupina glagola koju ispitanici medusobno izjednacuju,
zamjenjuju ili prevode istim rije¢ima (Maslek, 2007: 208-212). Iako se u istrazivanju iz 2004.

pokazuje gubljenje odredenih rijeci, autorica u ovom istrazivanju naglasava kako ovih pet

skupina svojom specifi¢nos¢u 1 posebnos¢u zapravo doprinosi ,,ocuvanju lokalnog identiteta“
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(2007: 212). Neki od glagola iz ovih pet skupina su: kalat - spustiti se, durat - trajati,
procakulat - procaskat, arivat - sti¢i., akomodat - prilagoditi, urediti, zafumat - zapusiti i

skapulat- izbjeci, zaobi(i.

4.3. Leksik slavonskoga dijalekta u recepciji zagrebackih studenata kroatistike

Temeljni cilj istrazivanja Ivane Bra¢ i Bernardine Petrovi¢ bio je vidjeti koliko studenti
kroatistike poznaju slavonski dijalekt s kojim su se susretali tijekom svog obrazovanja. Iz tog
razloga kao izvor za anketu izabrana su djela Satir Matije Antuna Relkovi¢a, Mrtvi kapitali,
Tena i Oprava Josipa Kozarca, Puka Begovic¢ Ivana Kozarca i Pozar strasti Josipa Kosora. U
istrazivanju je sudjelovalo 258 studenata. Ispunjavali su upitnik u kojem su se nalazili citati iz
navedenih djela, a odredena rijec bila je posebno oznacena i za nju su studenti trebali napisati
,kanonski oblik, a potom joj navesti standardnojezi¢nu istovrijednicu ili primjerenim
metajezicnim sredstvima opisati znacenje* (Petrovi¢, Bra¢, 2011: 317). U upitniku se nalazilo
38 rijeci, 26 imenica (mozuljica - bubuljica, skrljak - Sesir, inoca - ljubavnica, dado - djed,
otac, pendzer - prozor..) 1 12 glagola (kicositi - praviti se vazan zbog svog izgleda, kidisati -
misliti na samoubojstvo, rusvajiti - raditi nered, pacati se - mijesati se..). Od studenata se
zahtijevalo da ispune i podatke o tome odakle dolaze i kojem narjecju pripadaju. Pokazalo se
kako vecina studenata dolazi s prostora kajkavskog narjecja. U analizi rezultata autorice
primjecuju kako su studenti lakSe odredivali znacenje glagola, nego imenica te da su one rijeci
koje su dobro poznavali s lako¢om mijenjali standardnojezicnom istovrijednicom, medutim,
one rije¢ koje im nisu bile dovoljno poznate cesto su opisivali ,zargonizmima“ i

,»dijalektizmima*.

Imenica s najviSe neto¢nih opisa je dado, a kao ,,favorit* navodi se rije¢ becar ,,jer su za opis
njegova osnovna znacenja pale uistinu konstruktivne i neobi¢ne ideje, od kojih su neke u
svojem egzotizmu gotovo identi¢ne to¢nom znacenju‘ (Petrovi¢, Brac¢, 2011: 317-322). Ovim
istrazivanjem autorice su zapravo htjele pokazati problematiku nepoznavanja leksema koji se

pojavljuju u lektirama tijekom obrazovanja.
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4.3.1. Germanizmi u kajkavskom govoru Velike Gorice

Istrazivanje Ane Peternac obuhvatilo je ispitanike tri razli¢ite generacije i1 njihovo
razumijevanje germanizama u kajkavskom govoru Velike Gorice. Autoricu je zanimalo kakve
¢e se promjene u koriStenju germanizama vidjeti medu razli¢itim generacijama, odnosno
njezina pretpostavka bila je da mlade dobne skupine nece razumjeti sve germanizme, to jest
da ¢e stariji pokazati bolje razumijevanje od mladih. Upitnik je sadrzavao 40 rijeci,
germanizama, 1 30 ispitanika po svakoj generaciji (od 13 do 16 godina; od 24 do 28 godina;
50 1 viSe godina), odnosno sveukupno 90 ispitanika. Germanizme je bilo potrebno zamijeniti
hrvatskom standardnojezi¢nom istovrijednicom ili opisati znacenje. Peternac je rijeci za
anketu izabrala prema ucestalosti njihovog koriStenja, odnosno one rije¢i koje se ,,Cesto
koriste u svakodnevnom govoru (klamerica - spajalica, ziherica - igla s kopcom koja
ucvrscuje tkaninu itd.) 1 rije¢i njemackog porijekla koje se rijetko koriste (hofirati - udvarati
se, Slicuhe - klizaljke itd.)*. Jos$ neki od germanizama u anketi su: kuslec - poljubac, gelender
- rukohvat, slafrok - kucni ogrtac, silterica — kapa sa stitnikom, badekostim - kupaci kostim i
Spajza - ostava. Na kraju istrazivanja potvrdila se hipoteza o veéem razumijevanju
germanizama starije dobne skupine, odnosno manjem razumijevanju mladih dobnih skupina.
Osim podjele ispitanika u tri dobne skupine, nakon analize rezultata izabrani germanizmi
takoder su podijeljeni u tri skupine: skupinu ,,poznatih germanizama®, ,,slabo razumljivih* i

skupinu ,,nerazumljivih germanizama* u kojoj se nasla samo jedna rije¢ (Peternac, 2013).

5. ISTRAZIVANJE - LOKALNI GOVOR

Istrazivanjem lokalnog govora nasickog kraja obuhvatila sam izvorne govornike tog podrucja,
ali 1 skupinu ispitanika, studenata sa studija novinarstva na Fakultetu politickih znanosti. Kao
odraz lokalnog govora navela sam odredene rijeci koje sam nerijetko mogla ¢uti u govoru
stanovnika naSickog podrucja. Istrazila sam razumijevanje tih rije¢i medu Cetiri generacije
izvornih govornika (od 11 1 viSe godina, 15 1 viSe godina, 20 1 viSe godina, 50 1 viSe godina) i
generacije ispitanika neizvornih govornika (od 20 1 viSe godina). Upitnik se sastojao od dva
dijela, prvog koji je sadrzavao popis od 40 rijeci i drugog koji je sadrzavao iste te rijeci, ali u

receni¢nom kontekstu. Pretpostavka je kako se razumijevanje rijeci smanjuje iz generacije u
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generaciju, to jest da je razumijevanje manje Sto su ispitanici mladi, ali 1 da se razumijevanje

povecava stavljanjem rijeci u kontekstualni okvir.

5.1. Cilj istraZivanja

Lokalni govor naSi¢kog kraja, bas kao i svaki drugi govor, ima svoje specifi¢nosti. Ovim
istrazivanjem htjela sam uvidjeti na koji se na¢in promjene u drustvu i neminovno protjecanje
vremena odrazavaju na taj govor. Zanimalo me kakav je polozaj izabranih rije¢i medu
razli¢itim generacijama izvornih govornika, ali i njihovo razumijevanje medu neizvornim

govornicima.

5.2. Problem istrazivanja

Istrazivanjem sam htjela dobiti odgovore na tri pitanja:

1. Mogu li ispitanici prepoznati znacenje odabranih rije¢i?
2. Smanjuje li se razumijevanje rijeci proporcionalno smanjivanju dobi?

3. Hoce li se razumijevanje rijeci povecati stavljanjem u receni¢ni kontekst?

Pretpostavila sam da ¢e odredene rijeci ispitanici teZze razumjeti, i da ¢e ih pokusati objasniti
na asocijativan nacin, ali da ¢e u reCenicnom dijelu upitnika puno lakSe shvatiti njihovo
znacenje. Obratila sam paznju 1 na to hoce li ispitanicima biti teSko na¢i hrvatsku

standardnojezi¢nu istovrijednicu iako znaju znacenje rijeci.

5.3. Hipoteze
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U istrazivanje sam krenula s dvije pretpostavke. Prva je da postoji razlika u razumijevanju
navedenih rije¢i izmedu razli¢itih generacija, to jest da ¢e mlade generacije razumjeti manji
broj rijeci. Druga pretpostavka je da ¢e se razumijevanje povecati stavljanjem tih rijeci u

kontekst.

5.3.1. Metodologija

Koristila sam kvantitativnu metodu interaktivne ankete koju sam podijelila ispitanicima.
Anketa se sastojala od dva dijela: prvi dio sadrzavao je popis od 40 rijeci koje su
karakteristi¢ne za lokalni govor naSickog kraja, a drugi dio sadrzavao je iste te rijei umetnute
u reCeni¢ni kontekst. Sudionici su za svaku rije¢ trebali napisati njezinu istoznacnicu u

hrvatskom jezi¢nom standardu ili joj opisati znacenje.

Istrazivanjem su obuhvacene cetiri skupine izvornih govornika i skupina neizvornih
govornika. Prva skupina imala je 20 ispitanika, bili su to Skolarci u petom razredu Osnovne
Skole Kralja Tomislava u NaSicama koji pripadaju dobnoj kategoriji od 11 i1 viSe godina.
Drugu skupinu €inio je prvi razred gimnazije u Srednjoj $koli Isidora Kr$njavoga od takoder
20 ispitanika koji se ubrajaju u starosnu kategoriju od 15 i viSe godina. Treca i Cetvrta skupina
sastoje se svaka od 10 ispitanika, izvornih govornika, s tim da trec¢u ¢ini starosna dob od 20 i
viSe godina, a ¢etvrtu od 50 i viSe godina. Posljednju skupinu ¢ini 10 studenata od 20 i vise
godina sa studija novinarstva na Fakultetu politickih znanosti. Uzorak se sastojao od
sveukupno 70 ispitanika. Rijeci sam izabrala prema njihovoj ucestalosti koristenja u lokalnom
govoru nasSickog kraja, to jest one za koje smatram da se Cesto koriste u svakodnevnom

govoru.

Klju¢na varijabla u ovom istrazivanju jest dob, jer sam htjela istraziti kakvo je poznavanje
ovih rijei medu razliCitim generacijama. Ispitivanje sam ve¢inom provela u osnovnoj i

srednjoj Skoli, jer mi je olakSalo prikupljanje dostatnih podataka.

5.3.2. Analiza rezultata
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Sudionici su upitnike rjeSavali dvadesetak minuta, a pokazale su se velike razlike u
razumijevanju rije¢i medu razli¢itim generacijama. Ispitanici su tijekom ispunjavanja ankete
pokazali kako im je izazovno pronaci standardnu istovrijednicu za odredene rije¢i. Medutim,
pri analizi rezultata, one rijeci koje su to¢no odgovorili ve¢inom su zamijenili odgovaraju¢om
istovrijednicom. Najbolje rezultate, odnosno razumijevanje rijeci, ima najstarija generacija, a
najslabije najmlada generacija. Rezultate izvornih govornika iz NaSica analizirala sam

odvojeno od rezultata ispitanika s Fakulteta politickih znanosti.

Najmlada generacija ispitanika od 11 i viSe godina najbolje je znala znacenje rijeci guzvara,
kapija, kasika, lojtra, patike, pertle, peskir, rifle 1 Sukare. Ostale rije¢i razumjeli su vrlo slabo.
Ispitanici od 15 i viSe godina najbolje su razumjeli rije¢i guzvara, kapija, kasika, lojtra,
patike, pertle, peskir, rerna, rifle, sirce 1 Sarafciger. Skupina od 20 i viSe godina stopostotno
je razumjela gotovo polovicu rijeci, dok je najstarija generacija ispitanika sve rijeci osim oroz

rijesila s 90% 1 100% to¢noscu.

Tablica 1: Prikaz rezultata za Cetiri generacije izvornih govornika (60 ispitanika)

RIJEC ZNACENJE RIJECI RAZUMUEVANIJE
¢asc¢enje nakon sklopljena ili
. N o
aldoma obavljena pf)sla [CaScenje 26 (43,3%)
picem]
mladi neZenja, momak,
beéar samac, veseljak, sklon picu, 47 (78.3%)

jelu, veselju 1 zenama;
bekrija, lola

pregrada na vodotoku koja
zadrzava vodu; pojas zemlje 1
bent sl. nasut i izdignut nad razinu
vode; nasip

21 (35%)

staklena trbuSasta bocica s
proSirenim grlicem iz koje se
cokanj pije sljivovica; ¢okalj, Cokan, 34 (56,7%)
ficok, frakl, mjerica, sajtlik

divaniti govoriti, razgovarati, pricati 32 (53,3%)

rasljast stup na kojem je
polozena dugacka motka s
utegom na straznjoj i s 36 (60%)

kablom na prednjoj strani
(radi lakSeg izvlacenja vode
iz zdenca); bunar s dermom

deram
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ukrasna tkanina koja se vjeSa
na prozor; zavjesa, zastor,

firanga stora, fithang 42 (70%)
pita kojoj se razvuceno tijesto
N ne savija ve¢ guzva u
guzvara kolutove [kola¢, makovnjaca, 57 (95%)
orahnjaca; guzva, zastoj..]
hoklica niska stolica bez naslona 41 (68,3%)
.. velika ulazna vrata (u kucu,
kapija dvoriste, grad); ofgrada >8 (96,7%)
kaSika zlica 57 (95%)
dio odjece, oblaci se preko
kecelja uobiéajve.ne 9djec’e kavo zilstita 18 (30%)
od necistoce; pregaca, Sircl
L crkveni god; proStenje
kirvaj [kirbaj] 47 (78.3%)
kredenc kuhinjski ormar za posude i
kuhinjski pribor 39 (65%)
lojtra ljestve 56 (93,3%)
marva VF)IOYi za vucu, teglece
zivotinje; marha, stoka 26 (43,3%)
0roz pijetao 25 (41,7%)
. sportska, gimnasticka
patike ’ papuéa? tenisica 56 (93,3%)
pendZer prozor 38 (63,3%)
vrpca, uzica za vezanje
pertla cipela; V?z.ica, Zniranac, 56 (93.3%)
Spigeta
komad tkanine (od platna,
peskir fortira) za brisanje ruku, lica i 57 (95%)
tijela; rucnik, Sugaman
pocne papuce 27 (45%)
prostira¢ domaceg tkanja
ponjava izraden od .raz?obojnih krpa, 25 (41,7%)
pokrivac, plahta
rajnlika lonac, posuda 45 (75%)
rajsengla pribadaca [rajsnegla] 21 (35%)
rasukac valjak za tijesto [oklagija] 31 (51,7%)
zatvoreni dio Stednjaka u
rerna kojem se ngu namirnice; 51 (85%)
pecénica, ror
rifle hlace od trapera; traperice 55 (91,7%)
sirce ocat, kvasina 48 (80%)
sokak manja, uza ulica ili prolaz 30 (50%)
talokatre drveni kaipci na prozorima 31(51.7%)
[Salukatre]
Samac kanal 42 (70%)
Samlica mala klupica za sjedenje 21 (35%)
Sarafciger odvijac 54 (90%)
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v

Sor

Siroka ulica u ravnicarskom
naselju [kraj]

25 (41,7%)

Spigl

ogledalo, zrcalo

36 (60%)

Stijarica

alatka za vrt [aSov]

43 (71,7%)

Sukare

rucna teretna kolica s jednim
kotacem i dvije rucke za
guranje; tacke, tragace, kolica

57 (95%)

trenica

pomagalo s oStricom po

kojem se povlaci glava

kupusa ili ¢ega drugog i
usitnjuje; ribez

24 (40%)

zaperak

manyji struk ili izdanak
kukuruza ili druge biljke koji
raste uz glavni

19 (31,7%)

Izvor: autor

Tablica 2: Prikaz razumijevanja rijeci kod ¢etiri generacije izvornih govornika (60

ispitanika)
RIJEC RAZUMIJEVANIJE
111 vise 151 vise 201 vise 501 vise
godina (20 godina (20 godina (10 godina (10
ispitanika) ispitanika) ispitanika) ispitanika)

aldomas 1 11 5 9
becar 13 12 10 9
bent 0 9 2 10
cokanj 2 16 7 9
divaniti 2 13 7 10
deram 1 17 9 9
firanga 7 17 8 10
guzvara 17 20 10 10
hoklica 5 16 10 10
kapija 18 20 10 10
kaSika 17 20 10 10
kecelja 1 3 5 9
kirvaj 9 19 10 9
kredenc 6 15 8 10
lojtra 16 20 10 10
marva 0 8 8 10
0roz 5 10 2 8
patike 16 20 10 10
pendzer 7 14 7 10
pertla 16 20 10 10
peskir 17 20 10 10
pocne 2 10 5 10
ponjava 3 10 2 10
rajnlika 7 18 10 10




rajsengla 0 9 2 10
rasukad 3 10 8 10
rerna 12 20 10 9
rifle 15 20 10 10
sirce 8 20 10 10
sokak 2 11 8 9
Salokatre 3 10 9 9
Samac 6 16 10 10
Samlica 1 2 8 10
Sarafciger 14 20 10 10
Sor 0 8 7 10
Spigl 4 14 8 10
Stijarica 9 16 9 9
Sukare 19 18 10 2
trenica 0 12 2 10
zaperak 2 5 3 9

Izvor: autor
Rezultate ove Cetiri generacije ispitanika nakon analize podijelila sam u tri skupine:

Rijeci koje je razumjelo viSe od 50 ispitanika svrstala sam u prvu skupinu poznatih rijeci
nasickog lokalnog govora. U njoj se nalaze rije¢i guzvara, kapija, kasika, lojtra, patike,

pertla, peskir, rerna, rifle, Sarafciger i Sukare.

Druga skupina su rije¢i koje je znalo od 20 do 50 ispitanika, i to su slabije poznate rijeci
aldomas, becar, bent, cokanj, divaniti, deram, firanga, hoklica, kirvaj, kredenc, marva, oroz,
pendzer, pocne, ponjava, rajnlika, rajsengla, rasukac, sirce, sokak, Salokatre, Samac, samlica,

Sor, Spigl, Stijarica i trenica.

Posljednjoj skupini slabo poznatih rijeci, koje je znalo manje od 20 ispitanika, pripale su samo

dvije rijeci - kecelja i zaperak.

Tablica 3: Prikaz razumijevanja rijeci kecelja medu razli¢itim generacijama ispitanika

kecelja
nije odgovorilo tocno netocno
111 viSe godina 18 1 1
15 1 viSe godina 2 3 15
DOB 20 i viSe godina 3 5 2
501 viSe godina 0 9 1

Izvor: autor

Ispitanici €iji su odgovori svrstani u kategoriju netocno, za rijec kecelja ponudili su odgovore
zacin, vrecica, torba ili pletena korpa, precica, kesica, torba 1 zaprega.

21



Slika 2: Prikaz razumijevanja rijeci kecelja medu razli¢itim generacijama ispitanika
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11iviSe godina 15 viSe godina

20 viSe godina

50 i vise godina

M nije odgovorilo
H tocno

M neto¢no

Izvor:

autor

Tablica 4: Prikaz razumijevanja rije¢i zaperak medu razlic¢itim generacijama ispitanika

DOB 15 i vise godina

zaperak
nije odgovorilo | to¢no netocno
111 viSe godina | 18 2 0
10 5 5
201 viSe godina | 6 3 1
501 viSe godina | 1 9 0

Izvor:

autor

Ispitanici ¢iji su odgovori smjesteni u kategoriju netocno, za rije¢ zaperak ponudili su

odgovore umak i perina.
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Slika 3: Prikaz razumijevanja rijeci zaperak medu razli¢itim generacijama ispitanika
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Izvor: autor

5.3.3. Analiza rezultata najmlade generacije

U ovoj skupini (11 i vise godina) niti jednu rije¢ nisu to¢no odgovorili svi ispitanici. Najblize
tome priblizila se rije¢ sSukare koju je razumjelo 19 od 20 ispitanika. Vise od polovice
ispitanika ispravno je napisalo znacenje rijeCi becar, guzvara, kapija, kasika, lojtra, patike,
pertle, peskir, rerna, rifle, Sarafciger 1 sukare. Vjerojatno je da su to one rijeci koje oni i dalje
¢uju u svakodnevnom govoru svojih roditelja, baka i djedova. Niti jedan ispitanik u ovoj

skupini nije znao znacenje rijeci bent, marva, rajsengla, Sor 1 trenica.

5.4. Analiza rezultata generacije od 15 i viSe godina

Rezultati ove generacije mogu se podijeliti na tri skupine:

Rijeci koje prepoznaju svih 20 ispitanika: guzvara, kapija, kasika, lojtra, patike, pertle,
peskir, rerna, rifle, sirce 1 Sarafciger. Druga skupina su rijec¢i koje prepoznaje 10 1 viSe
ispitanika: aldomas, becar, cokanj, divaniti, deram, firanga, hoklica, kirvaj, kredenc, oroz,

pendzer, pocne, ponjava, rajnlika, rasukac, sokak, salokatre, Samac, Spigl, Stijarica, sukare i
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trenica. Trecu skupinu ¢ine rijeci €ije znacenje razumije manje od 10 ispitanika ove skupine i

to su: bent, kecelja, marva, rajsengla, samlica, Sor 1 zaperak.

5.4.1. Analiza rezultata generacije od 20 i viSe godina

U ovoj skupini gotovo polovicu rije¢i tocno su razumjeli svi ispitanici. Ostale rije¢i -
aldomas, cokanj, divaniti, deram, firange, kecelja, kredenc, marva, pendzer, pocne, rasukac,
sokak, Salokatre, Samlica, Sor, Spigl, stijarica - znalo je od 50 do 90% ispitanika. Najslabiji
rezultati su za rijeci bent, oroz, ponjava, rajsengla, trenica i zaperak, njih je razumjelo 20-

30% sudionika.

5.4.2. Analiza rezultata generacije od 50 i viSe godina

Vise od polovicu rijeci - njih 28 od 40 - razumjeli su svi ispitanici ove skupine. Samo jednu
rije¢ — oroz - odgovorilo je to¢no osam od deset ispitanika, a sve ostale rijeci to¢no je

razumjelo 90% ispitanika.

Najbolje razumijevanje rije¢i pokazala je skupina ispitanika od 50 i vise godina, a najslabije
skupina od 11 1 viSe godina. Niti jedan ispitanik najmlade skupine nije znao znacenje rijeci
bent, marva, rajsengla, sor 1 trenica. Ispitanici ove skupine takoder su ponudili zanimljive, ali
1 netocne odgovore za rije¢ deram 1 divaniti. Jedan ispitanik odgovorio je to¢no, a ostala
ponudena obja$njenja bila su dem i derati se. Sto se tiGe rije¢i divaniti, dvoje ispitanika
odgovorilo je to¢no, ali poneki su odgovarali 1 s diviti se, odmarati 1 uzivati. Rije¢ Samac troje
ispitanika razumjelo je kao camac, a jedan kao brodic. Jedan ispitanik rijec firange zamijenio
je rijeCju prsti, Sto je zanimljivo jer se vjerojatno vodio sli¢nos¢u s engleskom rijecju fingers.
Rije¢ Sor jedan ispitanik zamijenio je rijeCju gospodin, vjerojatno iz dalmatinskog sjor; a

drugi ispitanik ovu rije¢ opisao je kao borba (Sora), Sto je zapravo slengovski izraz.
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guzvara opisao kao - tradicionalno jelo koje se priprema na pogrebima. S obzirom na to da
sam uz anketu objasnila kako je moguce opisati rijeci na svoj nacin ovo sam smatrala to¢nim
odgovorom, jer guzvara jest tradicionalno slavonsko jelo i ve¢inom se pravi na karminama
nakon sprovoda. Nekoliko ispitanika rijec zaperak razumjelo je kao umak Sto je moguce da se
radi o zvukovnoj asocijaciji prema rijeCi zaprZak. Jedan ispitanik iz skupine od 20 i viSe
godina kao objaSnjenje ponudio je rije¢ perina $to je moguca asocijacija prema slogu per. Za
rije¢ rasukac pojavili su se 1 odgovori kajis, remen. Kod rijeci bent pojavio se odgovor stup.
Cak 13 ispitanika rije¢ kecelja zamijenilo je rijedju vrecdica, §to je netoéno, ali vjerojatno je
doslo od asocijativne povezanosti s rijecju kesa. Za ovu rijec bili su jo§ ponudeni i odgovori
torba i precica. Jedan ispitanik rije¢ marva opisao je s ekipa. Sto se ti¢e skupine od 20 i vise
godina, oni su za rijeC marva takoder ponudili alternativna objasnjenja - pogrdan opis za
nekoga koga smatramo losim; bagra, skupina ljudi (u negativnom smislu). Skupina od 20 1
viSe godina rije¢ guzZvara zamjenjivala je s guzvom S$to je takoder slengovski izraz. Bent su
opisivali kao most, zid, pozornicu, povisenje izmedu kolnika i plocnika, a samo dvoje
ispitanika znalo je ispravno znacenje nasip. Najstarija generacija sve rijeci znala je s 90-100%

tocnoS8¢u, osim rijeci oroz koju je znalo 80% ispitanika.

Opcenito, sve Cetiri generacije najmastovitije opise dale su za rijeci aldomas 1 becar. Aldomas
je tako opisivan kao: casica povodom obavljenog posla, kad se rodi dijete, cascenje prijatelja
nakon kupovine auta, kad netko kupi auto pa ga rodbina dode vidjet, kada pozovemo susjede
na slavlje zbog nove stvari. Becar je pak: veseljak; faca u selu; veliki covjek; Slavonac;
slavonski ciko Sto plese; ladiesman, slavonac s ruralnog podrucja (alkos); zZenskar; covjek

koji voli Zene, pice, glazbu i Zivot, slavonski zavodnik 1 seoski nestasni decko.

5.5. Analiza rezultata ispitanika s Fakulteta politickih znanosti

Skupina od deset ispitanika sa studija novinarstva na Fakultetu politickih znanosti sluzila je
kao svojevrsna kontrolna skupina ispitanicima iz NaSica. U podjeli anketa vodila sam ra¢una
o tome da medu ispitanicima ne bude onih iz podrucja Slavonije. Ispitanici su uglavnom bili

iz Zagreba 1 okolice te kajkavskog govornog podrucja (Varazdin, Novi Marof). U slucaju da
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su ispitanici sa studija novinarstva razumjeli znacenje rijeci to pokazuje da izvorni govornici

uistinu koriste ove rijeci te da su ih tako neizvorni govornici imali priliku Cuti.

Rezultate sam podijelila u tri skupine. Rijeci €ije je razumijevanje znalo vise od pedeset posto
ispitanika: becar, kasika, lojtra, patike, peskir, rerna, Sarafciger, Spigl, kapija, kredenc,
pendzer, pertla, rifle, guzvara i firange. Pretpostavljam da su to rijeci koje izvorni govornici i
dalje aktivno koriste u razgovoru s neizvornim govornicima te su zbog toga razumjeli
znaenje. Osim toga, rije¢i lojtra, rerna, Sarafciger 1 Spigl karakteristicne su ne samo za
slavonsko, nego i za kajkavsko govorno podrucje gdje ih se i danas aktivno koristi tako da
nije ¢udno da su ih ispitanici dobro razumjeli. Ostale rijeci - aldomas, bent, cokanj, divaniti,
deram, hoklica, kecelja, kirvaj, marva, oroz, ponjava, rajnlika, rajsengla, rasukac, sirce,
sokak, salokatre, Samlica, Sor, Stijarica 1 zaperak - razumjelo je manje od pedeset posto

ispitanika, a rijeci pocne, Samac, Sukare 1 trenica nije razumio niti jedan ispitanik.

Nekoliko ispitanika rijec sirce opisivalo je kao sir ili neki mlijecni proizvod, vjerojatno zbog

asocijativnosti. Ista stvar dogodila se i s rije¢ju trenica gdje je ponuden odgovor trenirka.

Samlica - Zena koja nije u vezi.

Tablica 5: Prikaz rezultata za ispitanike s Fakulteta politi¢kih znanosti (10 ispitanika)

RIJEC RAZUMIJEVANJE
aldomas 2 (20%)
becar 10 (100%)
bent 1 (10%)
¢okanj 4 (40%)
divaniti 4 (40%)
deram 1 (10%)
firanga 6 (60%)
guzvara 7 (70%)
hoklica 2 (20%)
kapija 8 (80%)
kasika 10 (100%)
kecelja 4 (40%)
kirvaj 4 (40%)
kredenc 8 (80%)
lojtra 10 (100%)
marva 2 (20%)
0roz 1 (10%)
patike 10 (100%)
pendzer 8 (80%)
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pertla 8 (80%)
peskir 10 (100%)
pocne 0 (0%)
ponjava 2 (20%)
rajnlika 4 (40%)
rajsengla 3 (30%)
rasukac 2 (20%)
rerna 10 (100%)
rifle 8 (80%)
sirée 3 (30%)
sokak 2 (20%)
Salokatre 2 (20%)
Samac 0 (0%)
Samlica 1 (10%)
Sarafciger 10 (100%)
Sor 2 (20%)
Spigl 10 (100%)
Stijarica 3 (30%)
Sukare 0 (0%)
trenica 0 (0%)
zaperak 2 (20%)

Izvor: autor

5.5.1. Prikaz rezultata razumijevanja s kontekstom

Analiza rezultata kontekstualnih anketa Cetiri generacije izvornih govornika pokazala je rast
razumijevanja u svim slucajevima osim rije¢i - guzvara, kapija, kirvaj, patike, pertla,
Sarafciger 1 Sukare - gdje se moze vidjeti smanjenje. Radi se o malom smanjenju razine
razumijevanja, s tim da najvece smanjenje ima rije¢ Sukare. Nju je u prvom dijelu upitnika

razumjelo 57 ispitanika da bi se u drugom dijelu ta vrijednost smanjila na 52 ispitanika.

Smanjenje razumijevanja pripisujem moguc¢em nedovoljno jasnom formuliranju recenica pri
kreiranju upitnika, ali i dekoncentriranosti ispitanika pri rjeSavanju, ipak, sveukupno gledajuci
razina razumijevanja kod Cetiri generacije izvornih govornika povecala se nakon stavljanja

rije¢i u kontekst.
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Tablica 6: Prikaz usporedbe razumijevanja rijeci izvan i unutar konteksta za Cetiri

generacije izvornih govornika (60 ispitanika)

RAZUMIJEVANIE S

RIJEC RAZUMIJEVANIJE KONTEKSTOM
aldomas 26 (43,3%) 36 (60%)
becar 47 (78,3%) 52 (86,7%)
bent 21 (35%) 22 (36,7%)
cokanj 34 (56,7%) 42 (70%)
divaniti 32 (53,3%) 42 (70%)
deram 36 (60%) 46 (76,7%)
firanga 42 (70%) 55 (91,7%)
guzvara 57 (95%) 56 (93,3%)
hoklica 41 (68,3%) 50 (83,3%)
kapija 58 (96,7%) 56 (93,3%)
kasika 57 (95%) 59 (98,3%)
kecelja 18 (30%) 49 (81,7%)
kirvaj 47 (78,3%) 43 (71,7%)
kredenc 39 (65%) 46 (76,7%)
lojtra 56 (93,3%) 58 (96,7%)
marva 26 (43,3%) 39 (65%)
0roz 25 (41,7%) 51 (85%)
patike 56 (93,3%) 53 (88,3%)
pendzer 38 (63,3%) 53 (88,3%)
pertla 56 (93,3%) 54 (90%)
peskir 57 (95%) 58 (96,7%)
pocne 27 (45%) 47 (78,3%)
ponjava 25 (41,7%) 49 (81,7%)
rajnlika 45 (75%) 47 (78,3%)
rajsengla 21 (35%) 50 (83,3%)
rasukac 31 (51,7%) 49 (81,7%)
rerna 51 (85%) 54 (90%)
rifle 55 (91,7%) 58 (96,7%)
sirce 48 (80%) 49 (81,7%)
sokak 30 (50%) 31 (51,7%)
Salokatre 31 (51,7%) 43 (71,7%)
Samac 42 (70%) 45 (75%)
Samlica 21 (35%) 40 (66,7%)
Sarafciger 54 (90%) 53 (88,3%)
Sor 25 (41,7%) 41 (68,3%)
Spigl 36 (60%) 50 (83,3%)
Stijarica 43 (71,7%) 44 (73,3%)
Sukare 57 (95%) 52 (86,7%)
trenica 24 (40%) 43 (71,7%)
zaperak 19 (31,7%) 21 (35%)

Izvor: autor
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5.5.2. Analiza usporedbe rezultata najmlade generacije

Kod najmlade generacije ispitanika za vecinu rije¢i, nakon §to su se umetnule u recenicni

kontekst, pokazalo se povecanje razumijevanja. Povecanje se vidjelo kod 29 od 40 rijeci, Sest

rijeci - bent, kirvaj, marva, sokak, Samac 1 Sarafciger ostale su na istim vrijednostima, dok se

za rijei - guzvara, kapija, patike, Sukare 1 zaperak pokazalo smanjenje razumijevanja.

Najveci rast razumijevanja bio je za rijeC rajsengla koju u prvom dijelu ankete nije razumio

niti jedan ispitanik najmlade generacije, dok je u drugom dijelu ovu rije¢ razumjelo ¢ak 14

ispitanika.

Tablica 7: Prikaz usporedbe rezultata najmlade generacije

RIJEC RAZUMIJEVANIJE | RAZUMIJEVANIJE
S KONTEKSTOM

aldomas 1 4
becar 13 14
bent 0 0
cokanj 2 3
divaniti 2 6
deram 1 6
firanga 7 16
guzvara 17 16
hoklica 5 11
kapija 18 16
kasika 17 19
kecelja 1 9
kirvaj 9 9
kredenc 6 8
lojtra 16 18
marva 0 0
0roz 5 13
patike 16 14
pendzer 7 14
pertla 16 17
peskir 17 19
pocne 2 9
ponjava 3 12
rajnlika 7 9
rajsengla 0 14
rasukac 3 11
rerna 12 15
rifle 15 19
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sirée 8 10
sokak 2 2
Salokatre 3 5
Samac 6 6
Samlica 1 4
Sarafciger 14 14
Sor 0 4
Spigl 4 10
Stijarica 9 10
Sukare 19 15
trenica 0 6
zaperak 2 0

Izvor: autor

5.5.3. Analiza usporedbe rezultata generacije od 15 i viSe godina

Nakon analize rezultata za ovu generaciju pokazalo se povecanje razumijevanja za 26 rijeci.

Njih ¢ak 13 - guzvara, kapija, kasika, kirvaj, lojtra, patike, peskir, rerna, rifle, sirce, sokak,

Sarafciger 1 Sukare - ostalo je na istoj vrijednosti, s tim da su rije¢i guzvara, kapija, kasika,

lojtra, patike, peskir, rerna, rifle, sirce 1 Sarafciger samo zadrzale svoju razinu stopostotnog

razumijevanja koje su imale 1 u prvoj anketi. Smanjenje razumijevanja s 20 na 18 ispitanika

pojavilo se u slucaju rijeci pertle, dok je rijeC kecelja imala rekordan rast razumijevanja s troje

na dvadeset ispitanika nakon stavljanja u kontekst.

Tablica 8: Prikaz usporedbe rezultata generacije od 15 i viSe godina

RIJEC RAZUMIJEVANIE | RAZUMIJEVANIJE

S KONTEKSTOM
aldomas 11 17
becar 12 19
bent 9 10
cokanj 16 20
divaniti 13 20
deram 17 20
firanga 17 20
guzvara 20 20
hoklica 16 19
kapija 20 20
kasika 20 20
kecelja 3 20
kirvaj 19 19
kredenc 15 18
lojtra 20 20
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marva 8 19
oroz 10 20
patike 20 20
pendzer 14 20
pertla 20 18
peskir 20 20
pocne 10 20
ponjava 10 20
rajnlika 18 20
rajsengla 9 19
rasukac 10 19
rerna 20 20
rifle 20 20
sirce 20 20
sokak 11 11
Salokatre 10 19
Samac 16 20
Samlica 2 16
Sarafciger 20 20
Sor 8 18
Spigl 14 20
Stijarica 16 17
Sukare 18 18
trenica 12 19
zaperak 5 6

Izvor: autor

Slika 4: Prikaz usporedbe razumijevanja rijeci kecelja
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Izvor: autor
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5.6. Analiza usporedbe rezultata za generaciju od 20 i viSe godina

U ovom slucaju pokazalo se povecanje razumijevanja za 21 rije¢. Njih ¢ak 15 - becar,

guzvara, hoklica, kapija, kasika, lojtra, patike, pertle, peskir, rajnlika, rerna, rifle, sirce,

sokak 1 Samac - ostalo je na istoj vrijednosti, s tim da su sve te rije¢i osim sokak ve¢ imale

maksimalno razumijevanje 1 u prijaSnjoj anketi bez konteksta. Smanjenje razumijevanja

primijetila sam kod Cetiri rije¢i - kirvaj, Sarafciger, Stijarica 1 Sukare. Dvije rijeci - oroz i

rajsengla - pokazale su najveci rast razumijevanja. Naime, u prvoj anketi razumjelo ih je

samo dvoje od desetero ispitanika, a u drugoj, nakon stavljanja u kontekst, razumjeli su ih svi

ispitanici.

Tablica 9: Prikaz usporedbe rezultata za generaciju od 20 i viSe godina

RIJEC RAZUMIJEVANIJE | RAZUMIJEVANIJE

S KONTEKSTOM
aldomas 5 6
becar 10 10
bent 2 3
cokanj 7 10
divaniti 7 8
deram 9 10
firanga 8 9
guzvara 10 10
hoklica 10 10
kapija 10 10
kaSika 10 10
kecelja 5 10
kirvaj 10 6
kredenc 8 10
lojtra 10 10
marva 8 10
0roz 2 10
patike 10 10
pendzer 7 9
pertla 10 10
peskir 10 10
pocne 5 10
ponjava 2 8
rajnlika 10 10
rajsengla 2 10
rasukac 8 9
rerna 10 10
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rifle 10 10
sirée 10 10
sokak 8 8
Salokatre 9 10
Samac 10 10
Samlica 8 10
Sarafciger 10 9
Sor 7 10
Spigl 8 10
Stijarica 9 8
Sukare 10 9
trenica 2 9
zaperak 3 5

Izvor: autor

Slika 5: Prikaz usporedbe razumijevanja rijeci oroz i rajsengla
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Izvor: autor

5.6.1. Analiza usporedbe rezultata za generaciju od 50 i vi§e godina

Kod najstarije generacije ispitanika porast razumijevanja pronaden je samo kod cetiri rijeci -
deram, kecelja, sokak 1 zaperak, 1 u sva Cetiri sluCaja porast vrijednosti jest s devet na deset.
Cak 22 rije¢i zadrzale su istu razinu razumijevanja i to su veé¢inom rije¢i koje su i u anketi bez
konteksta imale stopostotno razumijevanje. Ono §to je zanimljivo jest 14 rijeci za koje sam pri
analizi pronaSla pad razine razumijevanja, ali radi se ve¢inom o smanjenju s deset na devet

ispitanika.
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Tablica 10: Prikaz usporedbe rezultata za generaciju od 50 i viSe godina

RIJEC RAZUMIJEVANIJE | RAZUMIJEVANIJE
S KONTEKSTOM
aldomas 9 9
becar 9 9
bent 10 9
¢okanj 9 9
divaniti 10 8
deram 9 10
firanga 10 10
guzvara 10 10
hoklica 10 10
kapija 10 10
kaSika 10 10
kecelja 9 10
kirvaj 9 9
kredenc 10 10
lojtra 10 10
marva 10 10
0roz 8 8
patike 10 9
pendzer 10 10
pertla 10 9
peskir 10 9
pocne 10 8
ponjava 10 9
rajnlika 10 8
rajsengla 10 7
rasukac 10 10
rerna 9 9
rifle 10 9
sirce 10 9
sokak 9 10
Salokatre 9 9
Samac 10 9
Samlica 10 10
Sarafciger 10 10
Sor 10 9
Spigl 10 10
Stijarica 9 9
Sukare 10 10
trenica 10 9
zaperak 9 10
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Slika 6: Prikaz usporedbe razumijevanja rijeci deram, kecelja, sokak i zaperak
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H Unutar konteksta

Izvor: autor

5.6.2. Analiza usporedbe rezultata ispitanika s Fakulteta politickih znanosti

Sto se ti¢e ispitanika s Fakulteta politickih znanosti, poveéanje razumijevanja pokazalo se kod

27 rijeci, a najvece povecanje imale su rijeci oroz i1 pocne. Rijeci becar, bent, kasika, kredenc,

lojtra, patike, rerna, rifle, Sarafciger, Spigl i Sukare zadrzale su istu razinu razumijevanja, s

tim da niti jedan ispitanik kroz obje ankete nije znao odrediti znacenje rijeci Sukare. Kod

rijeci peskir 1 sokak uocila sam smanjenje razine razumijevanja u drugoj anketi.

Tablica 11: Prikaz usporedbe rezultata ispitanika s Fakulteta politickih znanosti

« RAZUMIJEVANIE S

RIJEC RAZUMIJEVANIJE KONTEKSTOM
aldomas 2 (20%) 3

becar 10 (100%) 10

bent 1 (10%) 1

cokanj 4 (40%) 8
divaniti 4 (40%) 9

deram 1 (10%) 6
firanga 6 (60%) 10
guzvara 7 (70%) 8
hoklica 2 (20%) 8

kapija 8 (80%) 10
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kasika 10 (100%) 10
kecelja 4 (40%) 8
kirvaj 4 (40%) 6
kredenc 8 (80%) 8
lojtra 10 (100%) 10
marva 2 (20%) 6
0roz 1 (10%) 10
patike 10 (100%) 10
pendZer 8 (80%) 10
pertla 8 (80%) 10
peskir 10 (100%) 9
pocne 0 (0%) 9
ponjava 2 (20%) 10
rajnlika 4 (40%) 10
rajsengla 3 (30%) 10
rasukac 2 (20%) 8
rerna 10 (100%) 10
rifle 8 (80%) 8
sirce 3 (30%) 10
sokak 2 (20%) 1
Salokatre 2 (20%) 10
Samac 0 (0%) 3
Samlica 1 (10%) 8
Sarafciger 10 (100%) 10
Sor 2 (20%) 9
Spigl 10 (100%) 10
Stijarica 3 (30%) 8
Sukare 0 (0%) 0
trenica 0 (0%) 8
zaperak 2 (20%) 4

Izvor: autor

Slika 7: Prikaz usporedbe razumijevanja rije€i oroz i pocne
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Slika 8: Prikaz usporedbe razumijevanja rije€i peskir i sokak
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Izvor: autor

5.6.3. Zakljucak istraZivanja

Nakon analize rezultata obje ankete, to jest svih 70 ispitanika dosla sam do odgovora na
pitanja koja sam postavila na pocetku istrazivanja, ali i do potvrde svojih pretpostavki.
Pokazalo se kako se razumijevanje rijeCi uistinu smanjuje proporcionalno smanjenju dobi
ispitanika. Ispitanici s 50 1 viSe godina imali su najbolje rezultate, odnosno najvise su
razumjeli znacenje navedenih rije¢i. Nasuprot tome, najmladi ispitanici, od 11 1 viSe godina,
najslabije su razumjeli iste te rijeci. Bas takvi rezultati pokazali su se i velikogorickom
istrazivanju gdje se takoder potvrdila hipoteza o ve¢em razumijevanju germanizama starije
dobne skupine, odnosno manjem razumijevanju mladih dobnih skupina. Istrazivanjem sam
potvrdila i drugu pretpostavku da ¢e razumijevanje rijeci rasti nakon stavljanja u kontekst.
Analiza rezultata kontekstualnih anketa Cetiri generacije izvornih govornika pokazala je rast
razumijevanja u svim slucajevima osim rije¢i - guzvara, kapija, kirvaj, patike, pertla,
Sarafciger 1 Sukare - gdje se moze vidjeti smanjenje. Radi se o malom smanjenju razine
razumijevanja, s tim da najveée smanjenje ima rijec Sukare. Taj pad razumijevanja pripisujem
moguéem nedovoljno jasnom formuliranju recenica i dekoncentraciji ispitanika pri

ispunjavanju upitnika.
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Za ispitanike s Fakulteta politickih znanosti, povecanje razumijevanja pokazalo se kod 27
rijeci, a najvee povecanje imale su rijeci oroz 1 pocne. Kod rijeci peskir 1 sokak uocila sam
smanjenje razine razumijevanja, a niti jedan ispitanik kroz obje ankete nije znao odrediti

znacenje rijeci Sukare.

Ispitanici su tokom rjeSavanja anketa komentirali kako im je izazovno pronaci standardnu
istovrijednicu za odredene rijec¢i. Smatram da je razlog tomu da su ispitanicima te rijeci u
potpunosti prirodne i1 ne gledaju ih kao nestandardne pa moraju posvetiti odredeno vrijeme da
bi se sjetili standardne rijeci. Opcenito gledaju¢i moze se primijetiti da skupine ispitanika
mlade od 50 i viSe godina slabije znaju rije¢i koje im ne sluze u svakodnevnom Zzivotu.
Primjerice, niti jedan ispitanik najmlade skupine nije znao znacenje rije¢i bent, marva,
rajsengla, Sor 1 trenica. Manje od 10 ispitanika skupine od 15 i viSe godina razumjelo je rijeci
bent, kecelja, marva, rajsengla, Samlica, Sor i zaperak. Sto se ti¢e generacije od 20 i vise
godina, kod njih su najslabiji rezultati za rijeCi bent, oroz, ponjava, rajsengla, trenica i
zaperak, naime, njih je razumjelo 20-30% sudionika. Tu se moZe vidjeti sli€nost s zakljuc¢kom

dubrovackog istrazivanja, jer se usitinu pokazuje kako:

odredene leksicke sastavnice promatranog izri¢aja doista ne mogu odolijevati suvremenim
tendencijama 1 zahtjevima modernog druStva, te se kao otegotni faktor u komunikacijskom
procesu gube i nestaju, dok su se pojedini leksemi u svakodnevnoj uporabi posve ocuvali i

pridonose odrzanju tradicionalnih jezi¢nih posebnosti (Lovri¢-Jovi¢, Maslek, 2004: 140).

U analizi rezultata pronasla sam vrlo kreativne odgovore, a sve Cetiri generacije najmastovitije
opise dale su za rijei aldomas 1 becar. Aldomas je tako opisivan kao: casica povodom
obavljenog posla, kad se rodi dijete, cascenje prijatelja nakon kupovine auta, kad netko kupi
auto pa ga rodbina dode vidjet, kada pozovemo susjede na slavije zbog nove stvari. Becar je
pak: veseljak; faca u selu; veliki covjek; Slavonac; slavonski ciko sto plese; ladiesman;
slavonac s ruralnog podrucja (alkos); Zenskar; covjek koji voli Zene, pice, glazbu i Zivot;

slavonski zavodnik; 1 seoski nestasni decko.
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Rezultate skupine od deset ispitanika sa studija novinarstva na Fakultetu politickih znanosti
analizirala sam odvojeno od rezultata ispitanika iz NaSica. Naime, ova skupina sluzila je kao
svojevrsna kontrolna skupina. Dakle, ako su ispitanici sa studija novinarstva razumjeli
znacenje rijeci to pokazuje da izvorni govornici uistinu koriste ove rije¢i te da su ih tako
neizvorni govornici imali priliku cuti. Rezultati se mogu usporediti sa istraZzivanjem
Aktualnost dubrovackog idioma u drugoj polovici 20. stoljeca gdje se pokazalo nekoliko
skupina leksema, to jest skupina leksema koji se vrlo ¢esto koriste i dobro razumiju kod prve
skupine, a njihovu ¢estu uporabu potvrduje visoko razumijevanje kontrolne skupine. Druga
podcjelina su leksemi koji imaju visoke postotke razumijevanja kod kontrolne skupine, ali
nesto manju ucestalost uporabe kod prve skupine. Posljednja skupina su leksemi koje je prva
skupina prepoznala kao one koje Cesto koriste, ali se u kontrolnoj skupini pokazalo nisko
razumijevanje. Za ovu skupinu Lovri¢-Jovi¢ 1 Maslek pretpostavile su kako ih ispitanici prve
skupine koriste u medusobnom razgovoru, ali izbjegavaju u razgovoru s ispitanicima
kontrolne skupine radi moguénosti nerazumijevanja (Lovri¢-Jovi¢, Maslek, 2004). Sli¢no
tome, u ovom istraZivanju rezultate prvog dijela ankete Cetiri generacije ispitanika izvornih
govornika podijelila sam u tri skupine. Rijeci koje je razumjelo vise od 50 ispitanika svrstala
sam u skupinu poznatih rije¢i nasickog lokalnog govora. To su rije¢i guzvara, kapija, kasika,
lojtra, patike, pertla, peskir, rerna, rifle, Sarafciger i sukare. Druga skupina su rije¢i koje je
znalo od 20 do 50 ispitanika, i to su slabije poznate rijeCi: aldomas, becar, bent, cokanyj,
divaniti, deram, firanga, hoklica, kirvaj, kredenc, marva, oroz, pendzer, pocne, ponjava,
rajnlika, rajsengla, rasukac, sirce, sokak, Salokatre, Samac, samlica, Sor, Spigl, Stijarica i
trenica. Posljednjoj skupini slabo poznatih rijeci, koje je znalo manje od 20 ispitanika, pripale

su samo dvije rijeci - kecelja i zaperak.

Sto se ti¢e rezultata prvog dijela ankete ispitanika s Fakulteta politi¢kih znanosti, njih sam
takoder podijelila u tri skupine. Rije¢i ¢ije je razumijevanje znalo viSe od pedeset posto
ispitanika: becar, kasika, lojtra, patike, peskir, rerna, Sarafciger, spigl, kapija, kredenc,
pendzer, pertla, rifle, guzvara i firange. Ostale rijeCi - aldomas, bent, cokanj, divaniti, deram,
hoklica, kecelja, kirvaj, marva, oroz, ponjava, rajnlika, rajsengla, rasukac, sirce, sokak,
Salokatre, samlica, Sor, Stijarica 1 zaperak - razumjelo je manje od pedeset posto ispitanika, a
rije¢i pocne, Samac, Sukare 1 trenica nije razumio niti jedan ispitanik. Usporedbom rezultata
cetiri skupine izvornih govornika 1 skupine s Fakulteta politickih znanosti moze se uociti

odredena podudarnost. Naime, u skupini ispitanika izvornih govornika i skupini s Fakulteta
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politickih znanosti u rije¢ima koje je razumjelo viSe od pedeset posto ispitanika pronasle su se
sve identi¢ne rije¢i osim jedne - Sukare. Pretpostavljam da je to rije¢ koju izvorni govornici
bas kao i u dubrovackom istrazivanju, aktivno koriste medusobno, ali ne i medu neizvornim
govornicima. Za sve ostale poznate rije¢i smatram da ih izvorni govornici i dalje aktivno
koriste u razgovoru s neizvornim govornicima te su zbog toga razumjeli znacenje. Osim toga,
rijeCi lojtra, rerna, Sarafciger 1 Spigl karakteristicne su ne samo za slavonsko, nego i za
kajkavsko govorno podrucje gdje ih se i danas aktivno koristi tako da nije ¢udno da su ih

ispitanici dobro razumjeli.

6. ZAKLJUCAK

U ovom sam radu istrazivala stanje nasickog govora. Zanimalo me kakve se zanimljivosti
mogu opaziti u njegovoj upotrebi i odnosu prema njemu izmedu mladeg i starijeg
stanovniStva 1 kakvu ulogu u cijeloj pri¢i imaju mediji koji su tako vazna sastavnica danasnjeg
drustva. Htjela sam saznati i kakva je zastupljenost i predstavljenost tog govora, odnosno
Slavonije, Slavonaca i slavonskog dijalekta u medijima. Pokazalo se kako u medijima ve¢
dugi niz godina postoje odredeni stereotipi u prikazivanju Slavonaca i slavonskog govora.
Medutim, ti stereotipi nisu uvijek nuzno negativni. Postoje i pozitivne upotrebe stereotipa Sto
se moze vidjeti na primjeru humoristicne emisije U Ccetiri ¢coSka koja se emitirala na Radio
Zupanii, ali i liku slavonke Jule koja je pripovijedala u sklopu emisije Jezikoslovac na Radio
Nasicama. Lik Jule iskarikiran je radi postizanja humora pa tako ona iz onog $to se ¢ini kao
pozicija neznanja zapravo govori o vaznim temama s kojima se svakodnevno susre¢emo te na
specifican nacin educira slusatelje. Bas kao 1 Frolo, Jula govori o svemu onome §to moze biti
bitno za jednog Slavonca, ali prvenstveno ona ¢uva tradiciju, duh jednog vremena i prostora i
sve to radi kroz humor kojim nas sve podsjeca na ono zajednicko i ljudsko te zbog toga to
smatram pozitivnim primjerom. Naravno, ovdje se radi o dva primjera iz lokalnih medija pa je
teSko zakljucivati o ukupnoj slici Slavonaca u medijima. Bas iz tog razloga u ovom podrucju

vidim potencijal 1 prostor za daljnje istrazivanje.

Osim toga, istrazila sam i razumijevanje rije¢i naSickog govornog podru¢ja medu cetiri

generacije izvornih govornika (od 11 1 viSe godina, 15 1 viSe godina, 20 i vise godina 1 50 1
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viSe godina) i generacije ispitanika neizvornih govornika (od 20 1 viSe godina). Kao odraz
lokalnog govora navela sam odredene rijeCi koje sam nerijetko mogla cuti u govoru
stanovnika nasickog podrucja. Upitnik se sastojao od dva dijela, prvog koji je sadrzavao popis
od 40 rijeci 1 drugog koji je sadrzavao iste te rijeci, ali u recenicnom kontekstu. Na pocetku
istrazivanja postavila sam 1 tri pitanja: 1. Mogu li ispitanici prepoznati znacenje odabranih
rije¢i?, 2. Smanjuje li se razumijevanje rijeci proporcionalno smanjivanju dobi?, 3. Hoce li se
razumijevanje rije€i povecati stavljanjem u reCeni¢ni kontekst? - na koja sam nakon
istrazivanja analizom podataka i dobila odgovore. U sklopu toga odredila sam i dvije
pretpostavke: Prva je da postoji razlika u razumijevanju navedenih rije¢i izmedu razliitih
generacija, to jest da ¢e mlade generacije razumjeti manji broj rijeci. Druga pretpostavka je da
¢e se razumijevanje povecati stavljanjem tih rijeci u kontekst. Obje pretpostavke pokazale su
se tocnima. Najmlada generacija ispitanika od 11 1 viSe godina najbolje je znala znacenje

rije¢i guzvara, kapija, kasika, lojtra, patike, pertle, peskir, rifle 1 Sukare.

Ostale rijeci razumjeli su vrlo slabo. Ispitanici od 15 1 vise godina najbolje su razumjeli rijeci
guzvara, kapija, kasika, lojtra, patike, pertle, peskir, rerna, rifle, sirce 1 Sarafciger. Skupina
od 20 i viSe godina stopostotno je razumjela gotovo polovicu rije¢i, dok je najstarija
generacija ispitanika sve rijeci osim oroz rijeSila s devedesetpostotnom i stopostotnom
tocnosc¢u. Opcenito, rezultate ove Cetiri generacije ispitanika izvornih govornika podijelila

sam u tri skupine:

Rijeci koje je razumjelo viSe od 50 ispitanika svrstala sam u prvu skupinu poznatih rijeci
nasickog lokalnog govora. U njoj se nalaze rije¢i guzvara, kapija, kasika, lojtra, patike,
pertla, peskir, rerna, rifle, Sarafciger i Sukare. Druga skupina su rijeci koje je znalo od 20 do
50 ispitanika, 1 to su slabije poznate rijeci: aldomas, becar, bent, cokanj, divaniti, deram,
firanga, hoklica, kirvaj, kredenc, marva, oroz, pendzer, pocne, ponjava, rajnlika, rajsengla,
rasukac, sirce, sokak, salokatre, Samac, Samlica, Sor, Spigl, Stijarica i trenica. Posljednjoj
skupini slabo poznatih rijeci, koje je znalo manje od 20 ispitanika, pripale su samo dvije rijeci

- kecelja i zaperak.

Skupina od deset ispitanika sa studija novinarstva na Fakultetu politi¢kih znanosti sluzila je

kao svojevrsna kontrolna skupina ispitanicima iz NaSica i1 njihove rezultate analizirala sam
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posebno. Naime, ako su ispitanici sa studija novinarstva razumjeli znacenje rijeci, to pokazuje
da izvorni govornici uistinu koriste ove rijeci te da su ih tako neizvorni govornici imali priliku
cuti. Rijeci ¢ije je razumijevanje znalo vise od pedeset posto ispitanika: becar, kasika, lojtra,
patike, peskir, rerna, Sarafciger, Spigl, kapija, kredenc, pendzer, pertla, rifle, guzvara i
firange. Pretpostavljam da su to rije¢i koje izvorni govornici i dalje aktivno koriste u
razgovoru s neizvornim govornicima te su zbog toga razumjeli znacenje. Osim toga, rijeci
lojtra, rerna, Sarafciger 1 spigl karakteristicne su ne samo za slavonsko, nego i za kajkavsko
govorno podrucje gdje ih se 1 danas aktivno koristi tako da nije ¢udno da su ih ispitanici dobro
razumjeli. Ostale rijeCi - aldomas, bent, cokanj, divaniti, deram, hoklica, kecelja, kirvaj,
marva, oroz, ponjava, rajnlika, rajsengla, rasukac, sirce, sokak, Salokatre, Samlica, Sor,
Stijarica 1 zaperak - razumjelo je manje od pedeset posto ispitanika, a rije¢i pocne, Samac,

Sukare 1 trenica nije razumio niti jedan ispitanik.

Analiza rezultata kontekstualnih anketa Cetiri generacije izvornih govornika pokazala je rast
razumijevanja u svim slucajevima osim rije¢i - guzvara, kapija, kirvaj, patike, pertla,
Sarafciger 1 Sukare - gdje se moze vidjeti smanjenje. Smanjenje razumijevanja pripisujem
mogu¢em nedovoljno jasnom formuliranju recenica pri kreiranju upitnika, ali i
dekoncentriranosti ispitanika pri rijeSavanju. Ipak, sveukupno gledajuéi razina razumijevanja
kod cetiri generacije izvornih govornika povecala se nakon stavljanja rijeci u kontekst. Kod
ispitanika s Fakulteta politickih znanosti, povecanje razumijevanja pokazalo se kod 27 rijeci,

a smanjenje samo kod rijeci peskir 1 sokak.
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8. PRILOZI

Prilog 1: Anketni listi¢ 1

U anketi pred vama nalazi se popis rijeci nasickog govornog podrucja. Na prazne crte pokraj

rijeci napisite $to mislite da one znace.

1. Aldomas
2. Becar
3. Bent

4. Cokanj
5. Divaniti
6. Deram
7. Firange
8. Guzvare
9. Hoklica
10. Kapija
11. Kasika
12. Kecelja
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13.

Kirvaj

14.

Kredenc

15.

Lojtre

16.

Marva

17.

Oroz

18.

Patike

19.

Pendzer

20.

Pertle

21.

Peskir

22.

Pocne

23.

Ponjava

24.

Rajnlika

25.

Rajsengla

26.

Rasukac
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27.

Rerna

28.

Rifle

29.

Sirée

30.

Sokak

31.

Salokatre

32.

%

Samac

33.

Samlica

34.

Sarafciger

35.

36.

Spigl

37.

Stijarica

38.

Sukare

39.

Trenica
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40. Zaperak

Prilog 2: Anketni listi¢ 2

Pred vama se nalaze recenice s oznacenim rije¢ima unutar njih. Znacenje tih rijeci potrebno je

istim poretkom (kao u reCenicama) napisati na linije ispod.

Seoske bake razmaknule su firange na pendZerima i gledale Sto se dogada u njithovom
sokaku.

Becari su htjeli popiti samo jedan aldomas, ali kao pravi becari njihov ¢okanj iznova se
punio 1 praznio cijele no¢i.

Vlasnik vinograda otkidao je zaperke s loze i skupljao ih u Sukare kako bi ih poslije
odvezao na kompostiste.

Djevojke su cijelo popodne divanile o tome kakve su fotke objavljene na Facebooku od
sino¢njeg izlaska.

Marko je sjedio ispred kuce na hoklici, a pridruzio mu se i prijatelj Ivan. Marko mu je donio
Samlicu da moze i on sjesti pa su se natjecali tko ¢e bolje baciti kamenci¢ u obliznji Samac.

Osnovna skola Dore Pejacevi¢ uvela je obavezno preobuvanje. Naime, svi ucenici pri dolasku
u Skolu morali su svoje patike zamijeniti ¢istim poénama.

Pjesma Miroslava Skore kaze Otvor Zeno kapiju, ali psu Zuéi to nije puno znaéilo. On bi
svako jutro tu kapiju preskakao u zelji za skitnjom.

Ivana i Karlo svako jutro 1 vecer isli su na deram po vodu za svoju marvu. Kao nagradu za
dobro obavljen posao mama im je pravila guzvaru.
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U kredencu je bio spremljen pribor za jelo. Vilice, nozevi i1 kaSike zveckali su svaki put kad
bi ga netko otvarao.

Macka Mira voljela se penjati na krov 1 njoj za to, za razliku od ljudi, nisu trebale lojtre.

Marija je obozavala raditi Strudle. Za razvlacenje tijesta koristila je rasuka¢, ali je obavezno
nosila i kecelju da se ne zaprlja.

Oroz je svako jutro neumorno svojim glasanjem budio svoje vlasnike, ali 1 sve druge susjede
u selu.

Najljepse je u suton, stojeci na bentu, promatrati rijeku.

Trgovci su za svaki kirvaj u gradovima i selima diljem Slavonije postavljali svoje Standove s
igrackama, slatkiSima, odje¢om 1 kuénim ljubimcima.

Denis je najviSe volio obucu na ¢icak, jer mu se nikad nije dalo vezati pertle.

Kad je Maja prala svoju dugu kosu uvijek su joj trebala dva peskira da ju obrise.

Svima je jedna od ljepsih stvari leci na Cistu ponjavu.

U rajnlici se kuhala juha, a Damir je za to vrijeme na trenici ribao jabuke za kola¢ koji je
planirao ispe¢i u rerni.

Ucenici su pomagali nastavnici rajsinglama pri¢vrstiti svoje radove na pano.
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Svi pravi rokeri osamdesetih godina nosili su kozne jakne i rifle.

Salata nije dobra ako se u nju ne stavi malo sirceta.

U ljetnim danima najljepse je zatvoriti Salokatre da se napravi hlad u ku¢i.

Pjesma glasi: ,, Sirom $orom blato je..“; ali moj Sor je asfaltiran.

Motika, grablje i Stijarica dobro dodu u svakom vrtu.

Za sve sitne popravke u kuc¢i Sarafciger treba imati pri ruci.

Spigl, $pigalce moje najljepsi na svijetu tko je?
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9. SAZETAK

Jezik je dio drustva, ali se s njim nalazi i u meduovisnom odnosu. Promjene u drustvu-
tehnoloski razvoj, migracije, trgovina, putovanja, ratovi- utjeu na jezik, ali i jezik utjece na
konstruiranje drustva. Kad se tome dodaju i mediji te nacin na koji oni kreiraju medijsku

stvarnost vrlo lako se moze uociti vaznost 1 meduovisnost ovih elemenata.

Hrvatska je zemlja bogata raznolikim dijalektima. Jedan od njih je i naSicki lokalni govor koji
pripada slavonskom dijalektu te ima svoje specifi¢nosti. Povod ovog rada bio je uvidjeti na
koji se naCin promjene u drustvu i prolazak vremena odraZavaju na taj govor i koju ulogu
mediji imaju u predstavljanju Slavonije 1 Slavonaca. Pokazalo se kako ve¢ dugo godina
postoje stereotipi o Slavoncima i slavonskom govoru. Medutim, ti stereotipi nisu uvijek nuzno
negativni. Postoje i pozitivni primjeri upotrebe stereotipa Sto se moze vidjeti na primjeru
humoristiéne emisije U cetiri ¢oska koja se emitirala na Radio Zupanji, ali i liku Slavonke

Jule koja je pripovijedala u sklopu emisije Jezikoslovac na Radio NaSicama.

Osim analize predstavljenosti Slavonije, Slavonaca i slavonskog dijalekta u medijima, u
istrazivanje su ukljuceni 1 izvorni govornici naSickog podrucja, ali 1 skupina studenata sa
studija novinarstva na Fakultetu politickih znanosti. Kao odraz lokalnog govora navedene su
odredene rijeci koje se nerijetko mogu cuti u govoru stanovnika nasickog podrucja. Upitnik se
sastojao od dva dijela, prvog koji je sadrzavao popis od 40 rijeci i drugog koji je sadrzavao

iste te rijeci, ali u reCeni¢nom kontekstu.

Analiza rezultata obje ankete donijela je odgovore na pitanja koja su bila postavljena na
pocetku istrazivanja, ali i potvrdu pretpostavki. Pokazalo se kako se razumijevanje rijeci
uistinu smanjuje proporcionalno smanjenju dobi ispitanika. Ispitanici s 50 1 viSe godina imali
su najbolje rezultate, odnosno razumjeli su znacenje najvise rijeci. Nasuprot tome, najmladi
ispitanici, od 11 1 viSe godina, najslabije su razumjeli iste te rijeci. Pretpostavka da ce

razumijevanje rijeci rasti nakon stavljanja u kontekst takoder se pokazala to¢nom.

Kljuéne rijeci: jezik, naSicki lokalni govor, slavonski dijalekt, mediji, stereotipi
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10. SUMMARY

Language is a part of society but it is also interdependent with him. Changes in society-
tehnological development, migration, trade, travel, wars- affect language but language also
affects on constructing society. When you add media and their way of creating reality there

can be easily noticed importance and interdependence of these elements.

Croatia is country rich with variety of dialects. One of them is local dialect of NaSice which
has its own specifics and belongs to Slavonian dialect. Motive for this research was to see
how changes in society and time passing reflects on that dialect and which role media have in
representation of Slavonia and Slavonian people. Research showed that for many years there
have been stereotypes about Slavonian people and dialect. However, that stereotypes are not
always necessarily negative. There are also positive examples of stereotypes which can be
recognized in comedy radio show U cetiri ¢oska which had been broadcast at Radio Zupanja
and also in character of Slavonian women Jula which existed as part of Jezikoslovac show at

Radio Nasice.

Accept analyzing representation of Slavonia, Slavonian people and Slavonian dialect in
media, native speakers of NaSice area and group of journalism students at Faculty of Political
Science also participated in this research. Certain words that can be heard in talk of residents
of NasSice area have been taken as a reflection of this dialect. Questionnaire consisted of two

parts, first had list with 40 words and other had that same words but inside of context.

Analysis results from both questionnaries brought answers to questions from beginning of
research and a confirmation of assumptions. Research showed that understanding of words is
really decreasing proportionally to lower age of participants. Participants with age 50 and
over had the best results, meaning they understood largest amount of words. Opposed to that,
youngest participants, age 11 and over, understood lowest amount of same words.
Assumption that understanding of words will grow after putting them into the context also

showed correct.

Key words: language, local language of Nasice, Slavonian dialect, media, stereotypes
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