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1. UvOoD

Predmet ovoga rada je prikaz i kompracija politika obveznog vojnog roka u tri europske
drzave, Francuskoj, Finskoj i Norveskoj. Cilj je analizirati nekoliko drzava unutar europskog
konteksta s obzirom na: utjecaj geografskih 1 geopolitickih faktora na sigurnosne i obrambene
strategije; razliit vojno-politi¢ki polozaj s obzirom na ¢lanstvo u politickim i vojnim savezima,
odnosno NATO-u i Europskoj uniji; razli¢ite regionalne odnose, sigurnosno okruZenje i razlicita
povijesna iskustva te na koji nacin ti faktori utje¢u na politiku obveznog vojnoga roka, odnosno

na model popunjavanja vojnih jedinica.

Buduci da je moderni institut novacenja potekao djelomi¢no iz Francuske revolucije i da
je Francuska ¢lanica NATO saveza i Europske unije te da je ukinula sluzenje obveznog vojnog
roka, prva od drzava za analizu bit ¢e Francuska. Norveska je pak drzava koja je zbog iskustva
Drugoga svjetskoga rata bila jedna od osnivacica NATO saveza, ali nije ¢lanica Europske unije.
Obvezni vojni rok i dalje se upotrebljava kao jedna od metoda popunjavanja vojnih kapaciteta jer
takoder ima jezgru vojske sa¢injenu od profesionalnih vojnika. Finska je drzava ¢lanica EU-a, ali
izvan NATO saveza, sa snazno razvijenim konceptom ,teritorijalne obrane” te velikim strahom
od utjecaja i moguéih poteza njezina susjeda Rusije. Cak i danas, kad se u mnogim drugim
drzavama suspendira ili ukida obvezni vojni rok, Finci i dalje ostaju vjerni vojnoj obvezi kao

glavnoj metodi popunjavanja vojnih jedinica te vojna obveza uziva veliku podrsku javnosti.

Rad je zamisljen kao komparativna studija slu¢aja triju europskih drzava (Francuske,
Finske i Norveske), a temelji se na pregledu ve¢ postojeéih tekstova i istrazivanja povezanih s
pojmovima kao $to su: opéa vojna obveza, obrambena i sigurnosna politika, razvoj i metode

popune vojnih kapaciteta, vojne doktrine, NATO savez, Europska unija.

Rad se sastoji od 5 dijelova te uvoda i zakljuc¢ka. Prvo ¢emo razraditi koncept obveznog
vojnog roka te ¢emo ukratko opisati njegov razvoj kroz povijest, od Francuske revolucije preko
modernih trendova do mogucih perspektiva za buducnost. U drugome poglavlju najprije ¢emo
opisati geopoliti¢ki polozaj Francuske te ¢emo zatim opisati razvoj njezine sigurnosne i obrambene
politike te op¢e vojne obveze do njezina ukidanja. U trecem poglavlju opisat ¢emo Norvesku i

njezin geopoliticki polozaj da bih zatim opisali razvoj opée vojne obveze kroz povijest te poziciju



Norveske kao ,,neutralnog saveznika” u medunarodnim odnosima. Cetvrto poglavlje odnosi se na
geopoliti¢ki polozaj Finske te na opéu vojnu obvezu i nacin na koji je ona upotrebljavana kao alat
za izgradnju Finske nacije. U petom poglavlju bavit ¢emo se komparacijom ovih triju drzava da
bih dosli do odgovora na postavljeno pitanje: utjece li ¢lanstvo u vojno-politickim savezima
(NATO) i sui generis politickim organizacijama (Europska unija) koje imaju i sigurnosno-
obrambenu komponentu na odluku o suspenziji vojnog roka? Polazna hipoteza je da ¢lanstvo

utjece na odluku o suspenziji vojnog roka.



2. KONCEPT OBVEZNOG VOJNOG ROKA

Budu¢i da je sdm koncept obveznog vojnog roka prili¢no opSiran i da je to politika koja
postoji i koja se, ovisno o0 vanjskim uvjetima, mijenja ve¢ stotinama godina, ovdje ¢emo navesti
samo osnovne definicije te politike, §to ona podrazumijeva i, ukratko, kako je nastala. Novacenje,
regrutacija ili vojni rok definiran je prema Enciklopediji Leksikografskog zavoda Miroslav Krleza
kao: ,,0dabir muskaraca (ponegdje i zena) za sluzenje vojnog roka ili civilne sluzbe u njegovu
sastavu (obvezatno novacenje), ili za ugovorno stupanje u vojnu sluzbu (dragovoljno novacenje).

U Sirem smislu, popuna oruzanih snaga novim ljudima (novacima).” (enciklopedija.hr)

,Velik dio moderne povijesti, novaéenje se koristi da bi se ispunile drzavne potrebe za
vojnim osobljem. Novacenje je prisilno odstranjivanje osoba iz civilnoga drusStva tjerajuci
muskarce a ponekad i zene da postanu aktivni ¢lanovi oruzanih snaga na odreden vremenski
period. Zemlje koje ne koriste novacenje za vojne svrhe obi¢no se oslanjaju na dobrovoljnu,

profesionalnu vojsku.” (Tarabar & Hall, 2016: 55)

Iz navedenih definicija vidljiva su dva modela osiguravanja dovoljnog broja ljudi za
potrebe vojnih snaga odredene drzave. Prvi je dobrovoljno stupanje u vojnu sluzbu za redovnu
pla¢u te mogucnost napredovanja i izgradnje karijere u vojnim snagama (najcesce) vlastite drzave.
Drugi je obvezno sluzenje vojnog roka odredeno razdoblje, najéesce bez ikakve ili uz minimalnu
novC€anu naknadu. Takvo sluZzenje obvezujuce je za sve muskarce, rjede i1 za Zene, kada navrse
odreden broj godina te je nametnuto putem ustava i/ili zakona. U slu¢aju prvog modela govorimo
0 manjim, profesionalnim vojskama opremljenim i obu¢enim za upotrebu najnovijih tehnoloskih
i takti¢kih sredstava. Vojnicima u takvoj vojsci to je stalni posao te su stoga i brze sposobni vojno
djelovati. U slu¢aju drugog modela govorimo o ve¢im, masovnijim vojskama koje najces¢e imaju
profesionalnu jezgru stalnih vojnika te velik broj rezervista koji se mobiliziraju u sluc¢aju potrebe.
Dok je profesionalna jezgra obucena za koriStenje najnovijih tehnoloskih sredstava, vojnici u
rezervi prosli su samo osnovnu vojnu obuku te odredene funkcije ne mogu obnasati. Rezerviste
je potrebno i mobilizirati, $to zahtijeva odredeno vrijeme u kojem ne mogu vojno djelovati. Da bi
mogli nastaviti ovu analizu, najprije ¢emo u sljede¢em dijelu izloziti kratak povijesni razvoj

obveznog vojnog roka i razloge njegova nastanka.



2.1. POVIJESNI RAZVQOJ

Koncepti novacenja i vojne obveze puno su stariji od XVIII. i XIX. stolje¢a, no za potrebe
ovoga rada krenut ¢emo od toga razdoblja. Za razumijevanje ustroja europskih vojski u XIX.
stolje¢u potrebno je opisati njihov preustroj iz feudalnih u moderne vojske, navodi autor Tado
Orsoli¢. Stajaca je vojska u to doba funkcionirala kao placenicka vojska koja se popunjavala
sustavom vrbovanja. Takva vojska zahtijevala je velik drzavni izdatak, a brojéano nije
udovoljavala potrebama nadolazec¢ih ratova. OrSoli¢ navodi tri glavna razloga koja su dovela do
transformacije vojske iz feudalne u modernu. Prvi su veliki troSkovi koje su iziskivale stajace
placenicke vojske. Drugi je bio problem $to te vojske broj¢ano nisu bile dovoljno jake, dok je treci
modernizacijsko-tehnoloski napredak u prvoj polovici XIX. stoljeca. Neke drzave, primarno
Rusija, Francuska i Austrija, ve¢ su krajem XVIII. stolje¢a uvele sustav popisivanja da bi brojéano
povecale svoje vojske. Tako su smanjile vojne troskove jer su unovaceni sluzbovali uz minimalna
novcéana primanja dostatna tek za osobne higijenske 1 druge potrepstine. Ovaj sustav pokazao se
nepravednim jer su mnogi bili oslobodeni vrbovanja, a bogatiji su mogli otkupiti svoju obvezu.
Iako Cesto privremena karaktera, odnosno samo u slu¢aju rata, ovakav sustav novacenja ustalio se
u nekim europskim drzavama veé u doba Napoleonskih ratoval. U svim drzavama, osim u Pruskoj,
on ostaje na snazi do uvodenja opce vojne obveze 60-ih i 70-ih godina XIX. stoljeca. (OrSolic,
2004: 369-370) Vec¢ u XVIIL stolje¢u vidimo neke od faktora koji i danas utjeCu na odluku o
naéinu popunjavanja vojnih kapaciteta: veli¢inu vojske, troSkove njezina odrzavanja i tehnoloski
napredak.

Presudni trenutak u ustroju europskih vojski koji Orsoli¢ navodi jest Francuska revolucija
1789. godine. Revolucija stvara masovnu vojsku nacionalnog karaktera, na ¢ije ¢elo 1799. godine
dolazi Napoleon. Za vrijeme njegove kratke vladavine mijenjaju se ustroj, taktika i na¢in ratovanja.
(Orsoli¢, 2004: 370) Ovu tezu takoder iznosi Meyer Kestnbaum te je dodatno razraduje. U novijoj
se povijesti sluZzenje obveznog vojnog roka za gradane pojavilo u Francuskoj, u institutu Iévee en
masse 2, 1793. godine. To je nominalno bila regrutacija svih gradana koju je provodila
novoproglasena Republika tijekom Revolucionarnih ratova. ® Zbog dugotrajnih sukoba i

! Napoleonovi ili Napoleonski ratovi je naziv za niz globalnih sukoba za vrijeme vladavine Napoleona Bonapartea
Francuskom (1804—1815).

2 Francuski izraz za politiku novacenja

3 Francuski revolucionarni ratovi je naziv koji se koristi za seriju oruzanih sukoba koje je revolucionarna Francuska
vodila s raznim europskim drzavama u razdoblju od 1792. do 1802. godine.



istroSenosti kapaciteta osiguranih prvom regrutacijom, Francuska nakon 1798. godine uspostavlja
rutinski sistem godiSnjeg novaéenja. ZavrSetkom Revolucionarnih i Napoleonskih ratova jedino
Pruska zadrzava gotovo univerzalan sustav vojne obveze. U Ameri¢kom gradanskom ratu* najprije
Konfederacija, a zatim i Unija rabe vojnu obvezu da bi zadovoljile potraznju za vojnicima nastalu
ratom i razvitkom novih tehnologija. No Francusko- Pruski® rat i Pruska pobjeda natjerala je
vec¢inu europskih drzava da oponaSaju pruske reforme i tako stvore sustave sveobuhvatne obvezne
vojne sluzbe utemeljene na nacionalnom drzavljanstvu. (Kestnbaum, 2002: 117-118)

lako isprva uveden u Francuskoj, Pruska preuzima sustav i nadograduje ga te S pomocu
modernizacije 1 tehnologije preuzima vodecu ulogu na politickom i vojnom zemljovidu Europe.

Vojna doktrina, koja se od 50-ih godina XIX. stolje¢a nastoji prilagoditi uvjetima
industrijskog i1 tehnoloskog razvoja, nailazi na otpor u vladaju¢im strukturama. Protivljenje
modernizaciji dolazilo je iz zatvorena aristokratskog kruga ¢asni¢kog osoblja, najcesce generala i
visih Casnika, koji su ¢inili ve¢inu visoke zapovjedne strukture u odredenim zemljama (Austriji,
Velikoj Britaniji, Rusiji itd.). Tako ¢e samo Pruska potencirati preobrazbu vojnog sustava i ustroja.
Ve¢ 60-ih godina to ¢e joj priskrbiti vode¢u ulogu medu europskim vojnim silama. Bitno je ovdje
spomenulti i industrijalizaciju koja je imala presudan ekonomski aspekt u ja¢anju svih drzavnih, a
time 1 vojnih elemenata. Pojava parnih strojeva, Zeljeznice 1 telegrafa stvorila je novu eru
tehnoloskih dostignuca u svjetskim razmjerima. Sredinom XIX. stoljeca politi¢ka i vojna mo¢ sve
se viSe temeljila na industrijskom potencijalu, tehnoloskim moguénostima 1 stru¢nosti. Politicke
posljedice toga bile su ozbiljnije nego ikada prije. To se odrazilo u ratovima 50-ih i, narocito, 60-
ih godina XIX. stoljec¢a. (Hobsbawm, 1989: 60-69 u Orsoli¢, 2004: 371)

Brza ekspanzija Zeljeznicke mreze omogucavala je transport odmornih vojnika, evakuaciju

ozlijedenih i rjesavala je logisticke probleme (Lecomte, 2016: 65)

Pocetak druge polovice XIX. stolje¢a pokazao je i dokazao da se ratovi od sada vode novim
taktickim nac¢inom 1 uporabom nove vrste tehnoloSkih dostignuéa. Povezanost Zeljeznicom
pokazala se presudnim c¢imbenikom u mobilizaciji vojske te prebacivanju postrojbi i

transportiranju potrebnog vojnog arsenala. Telegrafska veza omogucavala je brz nacin

4 Americki gradanski rat (1861. - 1865.) bio je gradanski rat u Sjedinjenim Ameri¢kim Drzavama koji se vodio zbog
formiranja i odcjepljenja Konfederacije Americ¢kih Drzava.

® Francusko-pruski rat, ponekad poznat i kao Njemacko-francuski rat je naziv za oruzani sukob koji se izmedu 19.
srpnja 1870. 1 10. svibnja 1871. godine vodio izmedu Francuske i saveza njemackih drzava na ¢elu s Pruskom.



komunikacije i prosljedivanja zapovijedi i uputa. Ratom iz 1866.% nazirala se buduénost modernih
masovnih ratova. Od tada to viSe nisu ratovi neizvjezbanih masa koje se bacaju jedna na drugu bez
vjestine i rukovodenja te bez podrobno razradene strategije i taktike. Pitanje koje se postavlja kod
reforme europskih vojski toga doba jest kakva ustrojenog karaktera treba biti vojska i po kojem
sustavu provesti reformu. Dvojba koja se nametala jest treba li vojska biti stajaca placenicka (koja
se popunjavala vrbovanjem i ,,prisilnom” zakonskom vojnom obvezom) ili narodna (nacionalna
vojska u smislu opée vojne obveze, nastala pod utjecajem Francuske revolucije). Opéu vojnu
obvezu i Landwehr’ ve¢ su 1814. godine uveli Prusi, iako je potpuno funkcionalna postala tek
1852. godine. Sve ostale europske drzave zadrzale su sustav konskripcije ili popisivanja
(popunjavanje potrebnog broja novaka zdrijebanjem), odnosno sustav vrbovanja (placenicka

vojska). (Or3oli¢, 2004: 371-373)

lako je tehnologija napredovala visestruko od XIX. stoljeca, vecina ovih problema ostaje i
danas. Je li i kako je potrebno mijenjati sustave popunjavanja vojnih kapaciteta? Sukobi medu
vladaju¢ima o veli€ini i svrsi vojske te 0 potrebnu stupnju moderniziranosti i profesionalnosti
takoder su i dalje prisutni. Ovisno o promjenama na geopolitickom planu mijenja se i potreba za
odredenim tipom vojske. U sljede¢em dijelu ukratko ¢emo iznijeti moderne trendove u Europi u
odnosu na do sada nabrojene faktore. Takoder ¢emo dodati neke nove da bismo kasnije mogli
primijeniti sve te faktore na Francusku, Norvesku i Finsku te ih dovesti u vezu s ¢lanstvom u

vojnom savezu (NATO) i politicCkom savezu (Europska unija).

2.2. MODERNI TRENDOVI

Sto se ti¢e novijih trendova, Matthias Bieri navodi da su izmedu 1990. i 2013. godine
dvadeset cetiri drzave u Europi odustale od obvezna vojnog roka. Samo petnaest drzava zadrzalo
je obvezni vojni rok, no nakon ruske aneksije poluotoka Krima, Litva i Ukrajina odlucile su ga
ponovno uvesti. U Svedskoj i ostalim zemljama isto¢ne Europe takoder se pocelo raspravljati o

ponovnom uvodenju obveznog vojnog roka. U zapadnoj Europi takoder se ponovno raspravlja o

& Austrijsko-pruski rat je rat koji je voden 1866. izmedu Austrijskog carstva i njegovih njemackih saveznika sa jedne
strane, i Pruske, njenih njemackih saveznika i Italije sa druge strane.
" Domobranstvo



tome, no kontekst je malo druk¢iji i obiljeZen je socioloS8kim problemima. U Francuskoj je nakon
napada na redakciju satirickog Casopisa Charlie Hebdo u sije¢nju 2015. godine predloZzeno
uvodenje opce javne sluzbe za zene 1 muskarce, no bez obveze za vojnom sluzbom. Europske
vojske posljednjih su godina smanjene zbog adaptacije na nove zadace i Smanjenja prora¢una za
obranu. Trend prema ukidanju opée vojne obveze u posljednjih dvadeset godina ima viSe uzroka.
U geopoliti¢kom su smislu masovne vojske nakon zavrSetka Hladnog rata postale viSak. Mirovne
misije i strane intervencije na teritoriju drugih drzava postale su vaznije, a veéina drzava u takve
misije ne Salje obvezne vojne ro¢nike. Nadalje, tehnicki naprednije vojske imaju sve vise standarde
za obuku. Upravo zbog toga mnoge drZave prelaze na manje, profesionalne vojske. S drustvenog
aspekta, nakon $to su nestale vojne prijetnje, sve je teZze gradanima prikazati potrebu za obveznim
vojnim rokom. Clanstva u NATO savezu i Europskoj uniji sa sobom nose odredena sigurnosna
jamstva koja takoder doprinose ukidanju obvezna vojnog roka. Zanimljivo je primijetiti da je
Norveska 2015. godine prosirila vojnu obvezu 1 na Zene. U isto vrijeme bitno je istaknuti da se
samo najbolji 1 najmotiviraniji ro¢nici pozivaju na sluzenje vojnoga roka, ne vise od jedne Sestine

sveukupnog broja raspolozivih ljudi. (Bieri, 2015: 1-2)

Kao $to smo ve¢ naveli, odluka drzave za uvodenje ili ukidanje obvezna vojnoga roka ovisi
0 vise faktora. Promatraju¢i moderne trendove u Europi, smatramo da je trend upotrebe vojne
obveze za popunu vojnih kapaciteta ipak u silaznoj putanji. Clanstva u vojnim i politi¢kim
savezima, specijalizacija 1 profesionalizacija vojske te razdoblje mira za veliku ve¢inu europskih
drzava ima posljedicu ukidanja vojnoga roka, $to smatramo da ¢emo dokazati na primjeru
Francuske. Sto se ti¢e zemalja sjeverne i istoéne Europe, situacija je donekle drukgija s obzirom
na neugodna povijesna iskustva i prijetnje Rusije. Njihovu situaciju dalje ¢emo razraditi na

primjerima Norveske 1 Finske.

Drzave koje su zadrzale op¢u vojnu obvezu to ¢ine zbog brige o cijeni prelaska s opcéeg na
dobrovoljno sluzenje vojnog roka. Takoder strahuju da ¢e potpuno profesionalnu vojsku biti tesko
popuniti ljudstvom ili da ¢e to dovesti do prevelikog broja dobrovoljaca slabijeg imovinskog
statusa. U zemljama isto¢ne i sjeverne Europe glavni je razlog blizina nepredvidljive i vojno
superiorne Rusije. Rusi pak oko 2020. godine planiraju potpuno ukinuti obvezni vojni rok.
Takoder postoji odreden broj drzava koje su pod prijetnjom nerijeSenih sukoba u svojem
susjedstvu. Tako Grcka, Turska, Cipar, drzave s podru¢ja Kavkaza i Moldavija odrzavaju vojne

snage za konvencionalno ratovanje. Vojno neutralne drzave takoder ¢esto odrzavaju op¢u vojnu
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obvezu jer nisu c¢lanice nijednog vojnog saveza koji bi im pomogao. Tu mislimo na Austriju,
Finsku i Svicarsku. Sto se ti¢e balti¢kih drzava, obvezni vojni rok u sebi sadrZi i veliku simboli¢ku
vaznost. Omogucava im da demonstriraju svoju volju i spremnost na obranu te pojacava njihovo
samopouzdanje. Medutim, njihove brojnije vojske mogu samo pokazati odluc¢nost i zadrzati ruski
napad do dolaska pojacanja NATO saveza. U zapadnoj Europi obvezni vojni rok ¢esto se spominje
iz socioloskih razloga. U tom kontekstu obvezni se vojni rok spominje kao ,,Skola za gradane”. U
Italiji, Francuskoj i Velikoj Britaniji 2015. se u javnoj sferi govorilo o moguéem povratku

obveznog vojnoga roka. (Bieri, 2015: 3)

Obvezni vojni rok u smislu gradenja nacije, odnosno svojevrsne ,,8kole za gradane”,
razradit ¢emo na primjeru Francuske. Budu¢i da je, bez obzira na ove funkcije, on i dalje
suspendiran te iako se spominje u javnoj sferi, smatramo da je malo vjerojatno da ¢e se on ponovno
uspostaviti. S druge strane, na primjeru Norveske i Finske takoder ¢emo istaknuti faktore gradenja
nacije 1 simboli¢ke vaznosti vojnoga roka te ¢emo pokusati detektirati glavne faktore koji utjecu

na njegovo zadrzavanje.

Povratak na obvezni vojni rok za vecinu je spomenutih drzava malo vjerojatan. Pravno
gledano, ne postoje velike prepreke jer je u veéini drzava vojna obveza samo suspendirana, a ne i
ukinuta. Medutim, ponovno uvodenje obvezna vojnog roka bilo bi tesko implementirati iz
prakti¢nih 1 socijalnih razloga. U ve¢ini europskih drzava dobrovoljno sluZenje vojnog roka vrlo
je prihvaceno u javnosti. U zapadnoj Europi to bi dovelo do velikih politickih i drustvenih sukoba,
dok bi u isto¢noj to bio manji problem. Takoder je bitno pitanje prakti¢nosti jer je vojna
infrastruktura promijenjena i smanjena radi odrzavanja manjih profesionalnih vojski pa su potrebni

dodatni troskovi za ponovno povecanje kapaciteta. (Bieri, 2015: 4)

Smatramo da samo jaca prijetnja ili neoc¢ekivani i nagli pomak u medunarodnim odnosima,
odnosno geopolitickoj situaciji, moze dovesti do ponovnog uvodenja neko¢ suspendiranog ili
ukinutog obveznog vojnog roka. Jedan od rijetkih takvih dogadaja u modernoj povijesti jest
Ukrajinska kriza iz 2014. godine, odnosno ruska aneksija poluotoka Krima. Jedino takvi dogadaji
s dalekoseznim posljedicama mogu osigurati dovoljno politicke volje 1 aktivirati dovoljan broj
aktera da bi se vojna obveza ponovno uspostavila. Socijalne funkcije vojne obveze takoder su
jedan od bitnih faktora koji je kroz povijest, a djelomicno i danas, i8ao u prilog zadrzavanju opce

vojne obveze.



Opcenito, obveza vojnog roka njeguje volju za obranom drzave zbog nekoliko razloga.
Ona pruza realno znanje vojne obrane i jaca vjerovanje u mogucénost obrambenih snaga da ispune
svoje obveze. Dodatno, vrijeme sluzenja obveznog vojnog roka sluzi kao ritual sazrijevanja
tijekom kojega su mladi muskarci socijalizirani u drustvo i doba zrelosti. U najboljem slucaju
vojna obveza veze mlade Zene 1 muskarce za druStvo i ¢ini ih punopravnim ¢lanovima drustva.
Vojna obveza stvara i proizvodi socijalni kapital, odnosno iskustvo da drustvo moze biti sustav
koji se temelji na pouzdanim ugovorima. (Harinen & Leskinen, 2009: 64)

Navedene socijalne aspekte opce vojne obveze takoder ¢emo istaknuti kod svih triju drzava
jer smatramo da su itekako vazne te da ih se moZze smatrati vaznim aspektima razvoja drzave i

nacije u razli¢itim razdobljima.



3. FRANCUSKA

3.1. GEOPOLITICKI POLOZAJ

Republika Francuska je drzava u zapadnoj Europi smjeStena izmedu Belgije (duljina
granice 620 km), Luksemburga (73 km) i Njemacke (451 km) na sjeveroistoku, Svicarske (573
km), Italije (488 km) i Monaka (4,4 km) na istoku i jugoistoku te Spanjolske (623 km) i Andore
(56,6 km) na jugozapadu. S tri strane okruzena je morem (Atlantski ocean, kanal La Manche,
Sjeverno i Sredozemno more), a obuhvaca povrsinu od 543 998 km2. (www.enciklopedija.hr)

Osim u Europi, posjeduje i nekoliko prekomorskih teritorija i otoka kao ostavstinu bogate
kolonijalne povijesti. Francuska je jedna od drzava osnivacica Europske unije i Ujedinjenih
naroda. Stalna je €lanica Vijeca sigurnosti UN-a, ¢lanica je OECD-a te je jedna od osnivacica
NATO saveza. U 2019. godini populacija Francuske procjenjuje se na 65,13 milijuna ljudi®, po
¢emu je 22. drzava u svijetu po broju stanovnika.

Francuska je jedna od osnivacica NATO saveza 1949. godine uz Belgiju, Kanadu, Dansku,
Island, Italiju, Luksemburg, Nizozemsku, Portugal, Ujedinjeno Kraljevstvo, SAD i, za ovaj rad jo§
posebno bitnu, Norvesku. Sam savez nastao je u slucaju ponovne vojne prijetnje Njemacke ili
Sovjetskog Saveza nakon Drugog svjetskog rata. Francuska se, zbog razloga koji ¢emo kasnije
objasniti, 1966. godine povukla iz vojnih struktura saveza da bi se vratila medu njih tek 2009.
godine. Pitanje koje se postavilo pri ponovnu ulasku u vojne strukture bilo je gubi li Francuska dio
samostalnosti u svojoj vanjskoj politici jer ju je jace vezala uz politiku Saveza. Od kraja Hladnog
rata ustroj vojske mijenja se i profesionalizira da bi mogao kvalitetno odgovoriti novim vrstama
zadaca. Usto dolazi i do ukidanja obveznog vojnog roka jer je glavna prijetnja zbog koje je uveden
nestala. Od tada francuski nacionalni teritorij viSe nije direktno ugrozen od drzava u blizem,
odnosno daljem susjedstvu.

Integracija francuske vanjske politike i sigurnosnih diskursa unutar Europske unije dovodi
do simboli¢ke supstitucije Francuske s Europskom unijom pod vodstvom Francuske uz njemacku
pomo¢. To sprjecava izgradnju opéeg Europskog sigurnosnog okvira. (Boniface, 1998 u Kauppo,
2005: 65) Integracija francuske politike ima dvije strane, sa jedne strane vladajué¢i imaju

proeuropsku retoriku, dok sa druge strane francuske politicke nacionalne strukture dominiraju nad

8 Izvor: www.macrotrends.net
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europskima. Predsjednik Chirac uvidio je da Francuska nema drugu politiCku opciju nego
unaprijediti europsku integraciju na takav nacin da ne ugrozi francusku poziciju u Europi.
(Kauppo, 2005: 65)

Odluka francuskog predsjednika Nicolasa Sarkozyja da promovira francusku reintegraciju
u vojne strukture NATO saveza dio je Sireg pokuSaja azuriranja te modernizacije francuske
obrambene i sigurnosne politike. Takoder je blisko vezana s ciljem stvaranja jace te autonomnije
europske sigurnosne i obrambene politike. Njegova odluka da vrati Francusku u integrirano
zapovjedniStvo odrazava priznanje da Pariz ne moze ostvariti ciljeve Sire vanjske politike u Europi
bez suradnje s NATO-om i SAD-om. Sarkozy je takoder uspostavio granice francuske integracije.
Inzistirao je na tome da Francuska zadrzi kontrolu nad slanjem svojih trupa u sve vojne operacije,
zatim da u vrijeme mira nece staviti francusku vojsku pod kontrolu NATO-a i da ¢e francusko
nuklearno oruzje ostati pod nacionalnom kontrolom. U isto vrijeme promovira jacu europsku
sigurnosnu i obrambenu politiku kao jamstvo da ¢e Europa moci djelovati nezavisno od SAD-a.
Na taj nacin prikazuje NATO i europsku sigurnosnu i vojnu politiku kao komplementarne, a ne
suprotstavljene. (Ghez & Larrabee, 2009: 80-81)

Mnogi i danas tvrde da Francuska kroz Europsku uniju zeli ostvariti svoje davne
imperijalisticke teznje. Francuska i Njemacka velik su se dio svoje povijesti borile za prevlast u
Europi, $to ¢emo i pokazati u sljedecem dijelu teksta. Danas ta borba vise nije za teritorij, 0dnosno
pomicanje granica, veé je za utjecaj, odnosno mo¢ unutar Europske unije. lako su danas duboko
povezane saveznice i smatramo da je sigurno reci da ne postoji opasnost od konvencionalnog rata,
borba za mo¢ i utjecaj preselila se u nove sfere medunarodne politike. Na sli¢an se na¢in Francuska
ponasa i U vezi s NATO-om, kao $to mozemo vidjeti na danom primjeru. S jedne strane, od 20009.
godine zamjetna je jaca integracija, dok se u isto vrijeme uspostavljaju tvrde granice toj integraciji

kako ne bi izgubili suverenitet.
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3.2. POVIJESNI RAZVOJ DO DRUGOG SVJETSKOG RATA

Opca vojna obveza u suvremenu se smislu prvi put spominje u Francuskoj, u doba
Francuske revolucije. Sama Revolucija pocela je 5. svibnja 1789. godine, no do uspostave vojne
obveze doslo je postupno. Revolucionarni zakonodavci susreli su se s nekoliko problema u tomu
procesu. Prvi je bio strah Narodne skupstine da ¢e vojna obveza previSe podsjecati na racolage.
To je bio sustav novadenja za vrijeme ancien régimea® s pomocu kojeg su muskarce okupljali i
prisilno ih odvodili u vojsku. (Crépin, 1998 u Forrest, 2002: 99) Drugi problem bio je velik broj
konzervativnih ¢asnika koji su podnijeli ostavke jer su smatrali da njihova odanost pripada kralju
Luju XVI., a ne novom rezimu. Tre¢ina svih postrojbi izgubila je tre¢inu ili vise ¢asnika zbog
ostavki, bijega ili emigracije (Scott, 1978 u Forrest, 2002: 100) Treci problem bila je negativna
percepcija vojske opcenito tijekom XVIIL. stoljeca. Tijekom ancien régimea vojska je ¢esto bila
zanimanje kojim se bavilo samo u krajnjoj nuzdi to je bio mukotrpan zivot, izdvojen i alijeniran
od zajednice. (Léonard, 1958 u Forrest, 2002: 101)

Narodna je skupstina 1791. godine podrzala vojsku sacinjenu od dobrovoljaca, a 1792,
pozvala je mlade ljude bez obitelji da se priklju¢e u vojsku. Ubrzo je postalo jasno da je broj
dobrovoljaca nedostatan i da je potreban odreden nivo obveze. Dekret Levée en masse u kolovozu
1793. godine konstituirao je odreden oblik vojne obveze. Pocinjao je re¢enicom: ,,0d sada na dalje,
dok neprijatelji ne budu otjerani s teritorija Republike, francuski je narod u stalnoj vojnoj
rekviziciji”. (Stewart, 1951: 472-474 u Forrest, 2002: 102) Iako je to bio op¢i namet, u praksi su
to bili nezenje ili udovci bez djece od osamnaest do dvadeset i pet godina.

Iako je brojke nemoguce potvrditi i1 treba ih uzeti s rezervom, smatram da mogu biti
indikativne. Jedan od izvora navodi da je u veljaci 1793. godine broj ro¢nika iznosio 361 000; u
sijecnju 1794. 670 900; u travnju 1794. 842 300 te najvise u rujnu 1794. godine 1.108.300 ro¢nika.
(Blanning, 1996: 120-121)

Zanimljivo je ovdje spomenuti i bitku kod Valmyja 20. rujna 1792. godine. U njoj su
francuske revolucionarne snage prvi put pobijedile neprijatelja i tako spasile revoluciju. Tako
barem tvrdi republikanski mit. Naime, vojnici koji su se ondje borili nisu bili vojni ro¢nici. To je
bila mjeSavina dobrovoljaca i starijih vojnika naslijedenih od ancien régimea, a vecina njih bili su

iskusni profesionalci. Jednako je tako i levée en masse stvorio mjesavinu idealista koji su branili

% Naziv za politi¢ki i drustveni sistem u Francuskoj prije Francuske revolucije
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drzavu od rojalista i tirana te nesretnika ¢ija SuU imena bila izvuéena i koji su morali pristupiti vojsci.
Medutim, kult i mit koji je nastao oko bitke kod Valmyja i u manjoj mjeri oko levée en masse imao
je u sebi korijene revolucionarnih ideja zrtvovanja i heroizma. Neki povjesnicari idu toliko daleko
da propituju bi li se uopce bitka kod Valmyja trebala gledati kao velika vojna pobjeda, no njezina
simboli¢ka mo¢ ne moze se ignorirati. (Bertaud, 1970 u Forrest, 2002: 107)

Sljedeca veca promjena dosla je 5. rujna 1798. godine sa zakonom Loi Jourdan. Taj je
zakon uspostavio opéu vojnu obvezu u Francuskoj za sve muskarce, samce ili one bez djece
izmedu dvadeset 1 dvadeset pet godina starosti. Jo§ uvijek su postojale neke iznimke pa su tako
bili izuzeti politicari, sveéenstvo, industrijski radnici u granama industrije bitnima za rat itd.
Takoder je diskriminirao osobe slabijeg imovinskog statusa zato §to je svatko tko si je to mogao
priustiti mogao platiti zamjenu.

Tako je, prema Clausewitzu, moderna vojska koju je Loi Jourdan institucionalizirao u
pokusaju da nastavi fenomen masovne vojske iz 1792. —1793. bila superiorna ostalim, manjim,
profesionalnim vojskama. (Clausewitz, 1955: 689 u Lecomte, 2016:66). Pruska je vojska 1806.
godine raspolagala sa 100 000 do 200 000 vojnika, do kraja Napoleonskih ratova ta se brojka
udvostrucila da bi 1870. godine okupila 1,2 milijuna vojnika protiv francuske i jos dvostruko toliko
1914. godine. (Clausewitz, 1955: 687; Howard, 1990: 110; Roth, 1990: 30-33 u Lecomte, 2016:
66).

Do 1868. godine obveza i dalje nije bila potpuno univerzalna. Iako su svi pri navrSavanju
20 godina zivota bili popisani, manji dio njih zaista je 1 bio pozvan u sluzbu. Tako je izmedu 1820.
i 1840. godine samo 15 do 25 % raspolozivih roénika bilo pozvano vojsku. (Crépin, 1998: 168 u
Lecomte, 2016: 67)

Marsal Adolphe Niel, ministar rata u vrijeme Napoleona III., uspostavio je Garde
Nationale Mobile po uzoru na Pruski Landwehr. Naime, Prusi su ve¢ 1867. godine bili u stanju
postaviti milijun vojnika, dok je Francuska mogla skupiti jedva polovicu te brojke. Niel je htio
putem zakona iz 1868. godine udvostruciti francusku vojnu snagu od 400 000 vojnika s jos 400
000 u Garde Nationale Mobile. Nakon protivljenja u parlamentu i brojnih amandmana, ono $to je
nastalo nije bilo ni priblizno onome §to je bilo potrebno i zamiSljeno te je Francuska vojska u rat
protiv Pruske usla sa samo 400 000 vojnika naspram pruskih milijun. (Wawro, 1999: 104-105)

Francusko-pruski rat po¢eo je 19. srpnja 1870. godine, a zavrsio je 10. svibnja 1871. Pruska

je pobijedila, sto je dovelo do stvaranja Njemackog Carstva, a upravo su to Francuzi ulaskom u rat
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htjeli sprijeciti. U Francuskoj je to dovelo do pada carske vlade Napoleona Ill. i konstituiranja
Trece republike.

Univerzalna vojna obveza jednake duzine za sve uvedena je napokon 1905. godine. Glavni
faktor koji je vodio francusku politiku u to doba bile su diplomatske krize koje su vodile prema
novom ratu s Njemackom i, posljedi¢no, promjenama unutar njemackog vojnog aparata, a sve s
ciljem da se odrzi odreden balans izmedu francuske i njemacke vojne snage. (Lecomte, 2016: 68-
69)

Za vrijeme Prvoga svjetskog rata mobilizirano je 2,9 milijuna ljudi. VVojska se sastojala od
obveznih vojnih ro¢nika koji su sluzili svoju trogodiSnju obvezu, rezervista izmedu 24 i 30 godina
koji su ve¢ izvrsili svoju obvezu sluZzenja i teritorijalaca starosti do 45 godina. Izmedu Prvoga i
Drugog svjetskog rata vojna obveza je skra¢ena na 18 mjeseci 1923. godina, zatim na godinu dana
1928. godine da bi opet bila produzena na dvije godine 1935. godine. U Drugom svjetskom ratu
Francuska je brzo pala te je veci dio njezina teritorija pod okupacijom sljedece 4 godine.

Opca vojna obveza nastala je prije svega zbog potrebe za mobilizacijom veceg broja
vojnika u kratkom roku te kao reakcija na unutarnje i vanjske prijetnje Francuskoj drzavi. U
pocetku je rabljena za podrsku revolucionarnim snagama u borbama protiv rojalista koji su htjeli
ponovno uspostaviti monarhijsku vlast Burbonaca. Zatim je u Francuskim revolucionarnim
ratovima (1792. — 1802.) i Napoleonskim ratovima (1803. — 1815.) rabljena za ratovanje protiv
gotovo svih europskih drzava. Nakon ovog razdoblja glavna prijetnja Francuskoj postaje Pruska
drzava koja je dominirala u Njemackom i Sjevernonjemackom savezu. To dovodi do ujedinjenja
Njemacke 1871. godine nakon pobjede nad Francuskom u Francusko-pruskom ratu te se od tada
kao glavna prijetnja istie upravo Njemacka. Kroz cijelo to razdoblje razvija se koncept vojne

obveze te tek 1905. govorimo o op¢oj vojnoj obvezi.

3.3. POVIJESNI RAZVOJ NAKON DRUGOG SVJETSKOG RATA

Jedan od kljucnih trenutaka u francuskoj vojnoj povijesti jest razvitak nuklearnog oruzja.
Francuska je time dobila veéu neovisnost pri definiranju svoje strateSke doktrine. General de
Gaulle strahovao je od strateske hegemonije SAD-a unutar NATO saveza. Posebno ga je
zabrinjavalo to $to je vjerovao da se SAD ne boji vodenja jo§ jednog konvencionalnog rata u

Europi u slucaju sovjetskog napada. Suprotno tome, Francuska je u potpunosti odbacivala
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mogucénost vodenja jo§ jednog konvencionalnog rata na svojem tlu. Tako je tijekom 1960-ih i
1970-ih modus operandi francuske obrambene politike bila mogucénost upotrebe atomskog
naoruzanja. (McKenna, 1997: 129-131)

Autor Bastien Irondelle navodi kako je vojna obveza osiguravala ljudstvo koje su francuske
oruzane snage trebale da bi izvrSavale misije tijekom rata i da bi se suprotstavile prijetnji invazije
s istoka. General Charles de Gaulle!® postavio je okvir vojne politike nakon 1958. godine. U njemu
je vojna obveza bila ugradena u koncept nuklearnog odvracanja. Francuska strategija odvracanja
bila je bazirana na kontinuumu izmedu konvencionalnih snaga i nuklearnog oruzja. Bijela knjiga
0 nacionalnoj obrani iz 1972. godine navodi: ,,Vojna obveza integralni je, a ne komplementarni
element koncepta odvra¢anja. Ona daje obrani nacionalnu i popularnu dimenziju.” (Irondelle,
2003:161) U vrijeme mira vojna obveza opskrbljuje snage potrebne da bi Corps de bataille
funkcionirale i borile se protiv masovnog napada iz sredi$nje Europe. Drugi argument za vojnu
obvezu bio je da se osigura sudjelovanje gradana u nacionalnoj obrani. Ova politi¢ka i ideoloSka
dimenzija u sredi$tu je obrambene politike Pete Francuske Republike. (Irondelle, 2003:161)

Evolucija oruzanih snaga strukturirana je trendom podjele rada implicirajuéi specijalizaciju
vojnog osoblja, za razliku od homogenosti masovne vojske. Pad u upotrebi vojne obveze slijedio
je kraj Alzirskog rata!(1954. — 1962.). Poticana je profesionalizacija pove¢avanjem broja
profesionalnih vojnika unutar ukupnog volumena oruzanih snaga. Tako je do kraja 1980-ih udio
ro¢nika u francuskoj vojsci bio manji od 50 posto. (Haltiner, 1998 u Irondelle, 2003: 161)

Vojna doktrina za vrijeme Charlesa de Gaullea bila je prije svega doktrina odvracanja
neprijatelja od napada na Francusku putem prijetnje nuklearnim oruzjem. Osim toga, njegova
politika dovela je do povlacenja Francuske iz vojnih struktura NATO saveza u veljaci 1966.
godine. Iako je u politickim strukturama Saveza ostala prisutna, tek se 2009. godine pod
predsjednikom Nicolasom Sarkozyjem ponovno vratila u vojne strukture.

Predsjednik Valéry Giscard d’Estaing od 1975. do 1976. u suradnji s generalom Guyeom
Méryjem stavlja na agendu reviziju te politike i zeli Francusku ponovno jace integrirati s NATO
savezom. Htio je spojiti politiku odvracanja od napada na Francusku nuklearnim oruzjem s
konvencionalnom obranom zapadne Europe, no izgubio je u politi¢koj borbi. Njegova doktrina

naziva se enlarged sanctuarization. Do promjene je doslo nekoliko godina kasnije za vrijeme

10 Francuski predsjednik od 1959. do 1969.
11 Alzirski rat za nezavisnost oznac¢ava borbu Alziraca za nezavisnost svoje drzave od francuske vlasti (1954.-1962.)
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predsjednika Francoisa Mitterranda. On je stvorio novu poveznicu s NATO-om, u isto vrijeme
isticu¢i politiku nacionalnog nuklearnog odvrac¢anja. Do promjene je doSlo stvaranjem Force
d’Action Rapide (FAR) prezentiranom u vojnom programu 1984. — 1988. namijenjenu brzim
intervencijama u Njemacku ili neki drugi dio centralne Europe u slu¢aju potrebe (Rynning, 2001:
93-94)

Zaljevski rat'® 1991. godine ukazao je na ograni¢enja strukture snaga naslijedenih iz
Hladnog rata. Organizacija je primarno bila koncipirana za zracne i kopnene bitke visokog
intenziteta i kratkog trajanja. Temeljila se na mobilizaciji velikog broja vojnika omogucenog
putem vojne obveze. Od vojske od 500 000 ljudi Francuska je uspjela rasporediti samo 12 000
vojnika u Zaljevu. Lekcije naucene u Zaljevskom ratu postavile su kao imperativ vojnom
zapovjedniStvu stvaranje kompaktnije, prakti¢nije i visoko mobilne profesionalne vojske.
(Irondelle, 2003:126)

Francois Mitterand postavio je temelje za promjenu u vojnoj doktrini, no ona je dovrSena
tek za vrijeme predsjednika Jacquesa Chiraca koji je na toj duznosti bio od 1995. do 2007. godine.
Godine 1997. Chiracov nacelnik stozera, general Jean-Philippe Douin, prezentirao je novu vojnu
doktrinu s naglaskom na projekciju sile!® i suradnju sa saveznicima putem nacionalne i teritorijalne
obrane te odvra¢anja napada nuklearnim oruzjem. (Rynning, 2001: 94)

0Od 1962. do 1992. godine Cetiri je puta smanjivanja duzina sluZzenja obveznog vojnog roka.
Od kraja AlZirskog rata, sluzenje je prvo skraceno na 29, zatim 1963. na 18 mjeseci te 1965. na 16
mjeseci. Godine 1970. duzina vojnog roka definirana je na 12 mjeseci. Civilno sluzenje trajalo je,
ovisno o obliku, izmedu 16 i 24 mjeseca. U sijecnju 1992. godine sluzenje je skraceno na 10
mjeseci. (Lecomte, 2016: 73)

U isto vrijeme, od 1960. do 1992. godine, zbog uspostavljanja nuklearnih snaga kao glavne
sastavnice Francuske vojne doktrine i opcenito procesa smanjivanja broja vojnika u cijeloj Europi,
smanyjilo se i ulaganje u vojsku. Dio u proracunu rezerviran za vojsku smanjio se s 28,5 % na 14,8

%, odnosno sa 6,2 na 3,2 % BDP-a. (Lecomte, 2016: 72)

12 7aljevski rat je naziv za oruzani sukob koji se odigrao po¢etkom 1991. godine izmedu Iraka i medunarodne
koalicije na ¢elu sa SAD-om, a kojemu je povod bila iracka invazija i zaposjedanje Kuvajta u kolovozu 1990.
godine.

13 Kapacitet drzave da razmjesti i odrzava vojnu silu izvan svog teritorija.
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Godine 1991. vojna obveza imala je tri moguca oblika: desetomjese¢nu vojnu obvezu, pet
oblika civilnog sluZenja vojnog roka i moguénost isticanja priziva savjesti**. Godine 1982. broj
ro¢nika koji su civilno sluzili iznosio je 5444 od 280 834 , da bi 1995. on iznosio 24 991 od 257
838 obveznika. (Irondelle, 2003:163)

Oruzane snage smanjile su broj ljudi s 1,153,000 1957. na 520 000 ljudi 1992. godine.
Najvise je time bilo zahvaéeno osoblje kopnene vojske, koje se smanjilo sa 700 000 na 260 000.
Broj obveznih vojnih ro¢nika smanjio se s 275 000 1974. na 208 000 1994. godine, a duZina vojnog
roka smanjena je s 28 mjeseci u doba Alzirskog rata na 10 mjeseci 1992. (Irondelle, 2003: 161)

Predsjednik Jacques Chirac je 22. veljaée 1996. godine, nekoliko mjeseci nakon pobjede
na izborima, pokrenuo dramati¢no restrukturiranje francuskih oruzanih snaga. Glavni fokus bila
je potpuna profesionalizacija do 2002. godine. Odluka je podrazumijevala drasti¢éno smanjivanje
vojne strukture i osoblja s rezovima od oko 30 % u svim rodovima vojske. VVojska je morala biti
sposobna pruziti preko 50 000 ljudi unutar NATO saveza u Europi, jo§ 30 000 u prekomorskim
operacijama i odrzavati 5000 vojnika unutar drzave. Tako su kraj sustava vojne obveze i
posljedi¢na profesionalizacija vojske potekli iz volje za projekcijom sile i Sirenjem francuskih
medunarodnih interesa. (Irondelle, 2003: 164)

Pri ukidanju vojne obveze 1996. godine vladin je diskurs bio da ¢e se obveza samo
suspendirati, ukinuta je zakonom 28. listopada 1997., a efektivno je prekinuta u ljeto 2001. godine.
(Lecomte, 2016: 63)

Strateske promjene koje su se dogodile u Europi ranih 1990-ih oznacile su za francusku
vojnu politiku strateski procjep dublji od kraja Hladnog rata. To je bilo prvi puta od 1871. godine
da vojno planiranje i struktura snaga nisu definirane nekom ve¢om prijetnjom prema nacionalnom
teritoriju. Vojne misije evoluirale su slijede¢i dvije glavne linije: akcije izvan nacionalnog teritorija
i multinacionalne operacije. Takve misije zahtijevaju visoko kvalificirano i trenirano osoblje,
snage organizirane u modularnim strukturama za brzo rasporedivanje, znanje 0 modernim
tehnologijama i kapacitet za integriranje u multinacionalnim koalicijama. (Dandeker,1994 u
Irondelle, 2003: 162)

Budu¢i da francuski nacionalni teritorij napokon nije bio ugrozen, gubi se potreba za

op¢om vojnom obvezom. Naime, slanje obveznih vojnih ro¢nika u medunarodne operacije izvan

14 Priziv savjesti (jo§ i prigovor savjesti) je odluka pojedinca da odbije izvr§iti neku obvezu koju mu nameée pravni
sustav, jer bi se njeno izvrSavanje protivilo eti¢kim, moralnim ili vjerskim uvjerenjima - tj. savjesti te osobe.
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nacionalnog teritorija u najblazem je slu¢aju problemati¢no. Citav koncept opée vojne obveze koji
smo do sada izlozili utemeljen je na potrebi za obranom nacionalnog teritorija od XVIII. stolje¢a
do kraja Hladnog rata. Osim toga, medunarodne vojne operacije zahtijevaju puno veéu razinu
obucenosti i obrazovanosti vojnika, koja se mogu ste¢i samo dugogodi$njim u¢enjem, a ne unutar
kratkog razdoblja vojne obuke uklju¢ene u opéu vojnu obvezu, zbog lega opéa vojna obveza
takoder gubi na vaznosti.

Francuska kultura od tada (1792.) podrazumijeva da ¢e patriotizam okupiti gradane u
obranu drzave u kriznim vremenima. U gotovo cijelom se dvadesetom stoljecu vojna politika
temeljila na ideji da su oruZane snage jedno s nacijom. Gradanin je dio nacije 1 kao takav mora biti
i dio njezine obrane. (McKenna, 1997: 127)

Sto se ti¢e najnovijih trendova, Emmanuel Macron, francuski predsjednik od 2017. godine
u svojoj predsjednickoj kampanji najavio je jednomjese¢nu vojnu obvezu. Htio je da mladi imaju
direktno iskustvo vojnic¢kog zivota. Prijedlog je doZivio hladan odgovor od vojske koja protivila
ideji da bi trebala milijune tinejdzera provesti kroz svoje strukture. To je natjeralo vladu da smisli
prijedlog obvezne civilne sluzbe. Ove godine  pokrenut je pilot-program Service national
universel (SNU), u kojemu ove godine sudjeluje 2000 15- i 16-godisnjaka. Rije¢ je, naime, 0
civilnoj sluzbi u kojoj djeca dva tjedna uce vjestine poput prve pomoci, ¢itanja i snalazenja na
mapama i sli¢no te nose mornarske uniforme, a svako jutro pjevaju Marseljezu. Osim toga, uce se
odrzavanju reda, toleranciji, prihvacanju novih iskustava, politi¢koj korektnosti te snalazenju u
hitnim situacijama poput teroristickih napada, prirodnih katastrofa i sli¢no. Nakon ta dva tjedna
slijedi im jo$ dva tjedna volontiranja u nekoj udruzi ili lokalnoj zajednici. Cilj ovoga programa jest
razvijanje domoljublja i socijalne kohezije i plan je da tijekom sljede¢ih sedam godina sudjeluje
oko 800 000 sudionika godisnje. (www.france24.com)

Ovakva civilna sluzba nema veze s opéom vojnom obvezom, no smatramo da je dobar
argument za socijalne funkcije koje opc¢a vojna obveza moze ispunjavati. Naime, domoljublje i
socijalna kohezija dvije su stvari koje je opc¢a vojna obveza razvijala u sve tri promatrane drzave

u razli¢itim trenucima u povijesti.
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4. NORVESKA

4.1. GEOPOLITICKI POLOZAJ

Kraljevina Norveska drzava je na zapadnom i sjeverozapadnom dijelu Skandinavskoga
poluotoka; obuhvaca 323 779 km? (od toga 19 509 km? unutra$njih voda). Na sjeveroistoku granici
s Rusijom (196 km) i Finskom (727 km), na istoku i jugoistoku sa Svedskom (1619 km); na zapadu
I sjeverozapadu izlazi na Atlantski ocean (duljina obale kontinentalnog dijela 25 148 km). Osim
priobalnih otoka Norveska obuhvaca i udaljeno otocje Svalbard (61 022 km?) u Sjevernome
ledenom moru i otok Jan Mayen (377 km?) izmedu Grenlanda i sjeverne Norveske u Atlantskom
oceanu. Norveski su posjed otoci Bouvet u juznom dijelu Atlantskog oceana i Petar I. u
antarktickim vodama te Zemlja kraljice Maud na antarktickom kontinentu.
(www.enciklopedija.hr)

Norveska je zemlja suosnivacica UN-a, NATO-a, Vijeéa Europe!® i Nordijskog vije¢al® te
¢lanica Europskog gospodarskog prostoral’, WTO-a'® i OECD-a*®. Nije ¢lanica Europske unije.
Procjenjuje se da u 2019. godini Norveska ima populaciju od 5,38 milijuna ljudi?.

Od stjecanja nezavisnosti od Svedske, Norveska svoju sigurnosnu i obrambenu politiku
postupno sve viSe veze uz zapadne saveznike, Veliku Britaniju, SAD te NATO savez. Nakon
Drugoga svjetskog rata i njemacke okupacije Norvezani su prihvatili ¢injenicu da su manji te
samim time i vojno slabiji od Rusije, koja je kao njihov prvi susjed postala glavna prijetnja.

Norveski sigurnosni izazovi proizlaze iz njezina geostrateskog polozaja. Blizina strateski

vitalne ruske baze na poluotoku Kola te veliki oceanski teritoriji koji je okruzuju samo su neki od

5Vijeée Europe je medunarodna organizacija 47 drzava ¢lanica §ire europske regije, ¢iji su glavni zadaci jadanje
demokracije, zastite ljudskih prava i pravne drzave na europskom kontinentu.

16 Nordijsko vijece ili Nordijski Savjet i Nordijsko vijeée ministara je kooperativni forum parlamenata i vlada
Nordijskih zemalja. Osnovano je poslije Drugog svjetskog rata.

17 Europski gospodarski prostor (EEA) nastao je 1. sije¢nja 1994. godine sporazumom $to ga je potpisalo tadasnjih
12 drzava EEZ-a (danas Europske unije) i EFTA-e radi stvaranja jedinstvenog trziSta na kojemu bi se postovala
sloboda kretanja ljudi, roba, usluga i kapitala.

18 Svjetska trgovinska organizacija je medunarodna organizacija koja predstavlja institucionalni i pravni okvir
multilateralnog trgovinskog sustava u podrucjima carina i trgovine robama, uslugama i intelektualnom vlasnistvu.
Osnovana je i sluzbeno je otpocela s radom 1. sije¢nja 1995. godine.

19 Organizacija za ekonomsku suradnju i razvoj je medunarodna ekonomska organizacija osnovana 14. prosinca
1960. godine.

20 www.macrotrends.net
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faktora. Osim toga, bitno je istaknuti i prisutan strah od marginalizacije unutar NATO-a i
napustanja glavnog saveznika SAD-a. (Heier, 2006 u Bogen & Hakenstad, 2017: 8)

Iako nije ¢lanica Europske unije, Norveska je integrirana u njezinu gospodarsku sferu i
dijeli iste sigurnosne brige kao i ostatak Europe. (Friis, 2016: 108) Zbog globalizacije i sve jace
integriranosti Europe, Norveska s Europskom unijom ima dobro razvijene odnose. Budu¢i da
dijele isti geografski prostor, dijele i slicne sigurnosne izazove.

Norveska vojsku primarno upotrebljava kao alat u vanjskim poslovima, kao nacin da
postigne medunarodnu dobru volju medu saveznicima u sluc¢aju bududih teritorijalnih prijetnji.
Medunarodne odnose rabi za indirektno osiguravanje drzavne sigurnosti. Sigurnost danasnjice
nesto je $to se osigurava u inozemstvu, primarno putem stabilizacije odmetnutnih?! i slabih?2
drzava. (Friis, 2016: 115) Od Drugoga svjetskog rata Norveska razvija medunarodne odnose sa
saveznicima, primarno s Velikom Britanijom i SAD-om te ostalim drzavama koje ¢ine NATO
Savez.

U povijesnom razvoju vojske i politike obveznog vojnog roka pokazat ¢emo kako do
Drugoga svjetskoga rata Norveska ima probleme s uspostavljanjem drzave i izgradnjom nacije. To
se takoder odrazilo na njezinu sigurnosnu i obrambenu politiku te medunarodne odnose. Nakon
Drugoga svjetskog rata glavna prijetnja je Rusija, a glavni poticaj u djelovanju jesu neugodna
iskustva njemacke okupacije tijekom Drugog svjetskog rata. Iz tih se razloga Norveska ¢vrsce veze
za NATO savez te podreduje svoju sigurnosnu i obrambenu politiku odrzavanju veza sa zapadnim
saveznicima.

Od 1905. do 1940. godine ima neutralnu i izolacionistiC¢ku politi¢ku orijentaciju. Ona je
uvjerena u ¢injenicu da ¢e u sluc¢aju napada Norvesku braniti tada vodeca sila Atlantika, Velika
Britanija. Nakon njemacke okupacije Norveska preuzima medijatorsku ulogu izmedu SSSR-a i
Zapadnih sila, no u stvarnosti zadrzava svoju atlantsku orijentaciju. Nordijske zemlje u to doba
pri¢aju o uspostavi Nordijskog obrambenog saveza, no nakon neuspjele inicijative Norveska,
zajedno s Danskom i Islandom, pristupa NATO-u 1949. godine. (Knutsen, 2000)

Norveska je drzala vaznu poziciju u NATO-u kao ,,strazarska kula” na sjeveru 1 godi$nje
NATO vjezbe odrzavale su se u sjevernoj Norveskoj. U isto su vrijeme vlasti slijedile politiku

restrikcija koje su same nametnule vezano uz skladistenje nuklearnog oruzja i saveznic¢kih baza na

21 Odmetnuta drzava ili drzava odmetnik je izraz koji se od 1990-ih, najvise pod utjecajem sluzbene politike SAD
koristi za drzave Cija se vanjska politika smatra prijetnjom po svjetski mir.
22 Drzave koje imaju slabe institucije te minimalan ili nikakav ekonomski razvoj.
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norveSkom tlu. Od 1980-ih smatra se da su takve prakse osigurale norvesku neovisnost. (Graeger
& Leira, 2005:50) Ovdje takoder mozemo primijetiti ulogu Norveske kao ,,neutralnog saveznika”
jer, iako sudjeluje u operacijama NATO saveza i izvrSava potrebne zadatke, svejedno odrzava
restrikcije vezane uz nuklearno oruzje i NATO baze da bi oCuvala svoju jedinstvenu poziciju u
europskom sigurnosnom krajoliku.

Nacionalna sluzba i koncept totalne obrane prezivjeli su test vremena no tradicionalne
znacajke vise ne dominiraju konceptom obrane. NATO savez opstao je kao kamen temeljac
norveske sigurnosti. Opstao je 1 strateSki cilj odrzavanja americke obveze prema norveskoj
sigurnosti, ali vojna sredstva za postizanje toga su promijenjena. (Tamnes 2014: 48) u (Bogen &
Hakenstad, 2017) Ovdje se misli na sudjelovanje Norveske u medunarodnim vojnim operacijama
u sklopu NATO saveza te mijenjanje ustroja i organizacije vojske da bi odgovarala modernim

potrebama medunarodnih intervencija i vojnih misija izvan svojeg teritorija.

4.2. POVESNI RAZVOJ DO DRUGOG SVJETSKOG RATA

Pregled povijesti obveznog vojnog roka u Norveskoj pocet ¢emo s ustavom iz 1814,
godine. ,,Zbog saveznistva s Napoleonom I. Bonaparteom Danska se Kielskim mirom? (sije¢anj
1814.) morala odreé¢i Norveske, koja je pripala Svedskoj. Medutim, u svibnju iste godine norveski
narodni predstavnici na skupstini u Eidsvollu proglasili su Norvesku slobodnom i neovisnom
ustavnom monarhijom i donijeli ustav. Svedska je pokusala oruzanom silom nametnuti odredbe
ugovora u Kielu, ali je naisla na odlu¢an otpor pa je s Norveskom sklopila 14. kolovoza. 1814. tzv.
Mossku konvenciju, kojom je stvorena personalna unija Svedske i Norveske.”
(www.enciklopedija.hr)

Tekst ¢lanka 119. Norveskog ustava glasi: ,,Opce pravilo je da svaki gradanin ima obvezu
sluziti odreden vremenski rok u obrani domovine neovisno o porijeklu i bogatstvu. Primjena ovoga
principa i njegova ogranicenja biti ¢e odredena zakonom.” (www.stortinget.no)

Vecina zastupnika Ustavotvornog vije¢a smatrala je da je vojna obveza simbol jednakosti
I suverenosti naroda. Temelj ustava bila je suverenost norveskog naroda te je taj temelj bilo

potrebno ojacati i dokazati da je Norveska samostalan entitet odvojen od Svedske i Danske. Tako

2 Kielski mir, mirovni sporazum sklopljen 14. 1. 1814. izmedu Velike Britanije i Svedske na jednoj, i Danske na
drugoj strani.
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su putem vojne obveze uklju¢eni svi muski gradani i prvi puta formalno vezani za vojsku i
Norvesku drzavu. Tekst nije doslovno interpretiran pa su tako urbana populacija i akademska
zajednica bile iskljucene iz njegove primjene te je svatko mogao pronaéi zamjenu ako mu vojna
obveza nije odgovarala. Godine 1816. godine donesen je zakon koji je trebao implementirati
ustavnu vojnu obvezu. Rezultat je bio potpuno suprotan: vojska je smanjena s 35 000 na 12 000
ljudi. Novacen je samo minimalan broj ljudi koji je bio potreban da bi se popunili redovi i nije bilo
rezervista. Svi ostali bili su oslobodeni vojne obveze i tako je manji broj ljudi sluzio u vojnoj sluzbi
nakon 1816. nego u cijelom XVIII. stoljecu. (Friis, 2005: 14)

Razvoj opce vojne obveze usko je vezan uz razvoj norveske vojske i1 nacije, pogotovo u
razdoblju prije Drugoga svjetskog rata. To je vrijeme stjecanja samostalnosti, izgradnje nacije,
uspostavljanja narodnog parlamenta, unutarnjih politi¢kih previranja i ekspanzije drzave. Zbog
svega navedenog, Norveska je Drugi svjetski rat docekala sa slabo razvijenom sigurnosnom i
obrambenom politikom te medunarodnim odnosima. Zato ju je Njemacka 1940. godine vrlo brzo
i efikasno okupirala. Konsolidacija sigurnosno-obrambene politike i razvoj vojne doktrine nakon
Drugog svjetskog rata posljedi¢no slijedi kao reakcija na rat i okupaciju.

Liberalno-ruralni pokret iz kojega je 1884. godine uvodenjem parlamentarizma nastala
Liberalna stranka Venstre bila je vodec¢a politicka stranka do jacanja Radnicke partije, 0dnosno
stranke. Vojska je iz njihove perspektive bila antiliberalna i odana kralju, a ne narodu. Johan
Sverdup, vodeca figura pokreta, izraZavao je skepticizam prema vojnickom duhu za koji je smatrao
da ¢e se kositi s gradanskim duhom ako se uvede Sestomjesecna vojna obveza koja je bila
predloZena 1866. godine (NMT, 1927:961 u Friis, 2005: 14) Sverdup je htio drukéiju vojsku, onu
koja je usidrena medu ljudima i lokalnom zajednicom te nije odvojena od civilnog drustva. Godine
1884. dolazi do prekretnice jer narod preuzima kontrolu nad parlamentom. Ve¢ 1887. to se
odrazava na vojnu organizaciju. Ojacana je vojska namijenjena obrani nacionalnog teritorija na
Stetu dijela vojske predvidenom za inozemne operacije te je ukinuto unajmljivanje profesionalnih
vojnika. Godine 1895. pod prijetnjom Svedske mobilizacije Norveska povecava proracun za
obranu i produzuje trajanje vojne obveze sa 9 na 14 godina. (Friis, 2005: 16)

Zakoni vezani uz vojsku izglasani su u norveskom parlamentu Storthingu 1866. i 1876.
godine. Prema njima svi muskarci s navr§enom 21 godinom podlijeZu op¢oj vojnoj obvezi. Oni
prvo prolaze obuku od 50 dana u pjesastvu i 90 dana u ostalim rodovima vojske. Nakon toga

rasporeduje ih se u bataljune, koji godiSnje imaju vjezbu od samo 30 dana sa obvezom okupljanja
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na poziv. Sluzba traje 10 godina, 7 godina u vojsci i jo§ 3 u Landvaern®*, koja je obvezna sluziti
samo unutar granica Kraljevine. Godine 1884. vojska je brojala 40 000 vojnika ukljucujuéi
rezerviste, s time da ¢ak i u doba rata broj vojnika pod oruzjem ne smije biti vec¢i od 18 000 bez
dozvole parlamenta.( Scott-Keltie, 1885:469) Upravo ova zadnja odredba pokazuje nam da unutar
vladajucih struktura postoji odreden strah od vojske te njezine mo¢i i utjecaja. Zbog sigurnijeg i
lakSeg nadzora vojska je odrzavana na 18 000 naoruzanih vojnika. Na vojsku koja je pravilno
ukorijenjena u narodu i proizlazi iz njega te je on kontrolira ne gleda se kao na mogucu prijetnju.

Norveska je nezavisnost od Svedske stekla 1905. godine. Val nacionalnog patriotizma
preplavio je drzavu i ujedinio populaciju. (Anderson, 1991 u Friis, 2016: 101) Nacionalni identitet
pojavio se u godinama koje su prethodile razvrgnuéu personalne unije sa Svedskom. U isto vrijeme
parlament je ojacao u odnosu na institucije Svedskog kralja i vlade. Medutim, vrlo brzo pojavili su
se politicki prijepori, a nacionalni simboli koji su u pocetku ujedinjavali postali su politizirani i
sporni. Nedostatak osnovnog politickog konsenzusa u prvim desetlje¢ima XX. stoljeca prijetio je
Citavu politickom sustavu. Borba za nezavisnost ujedinila je narod, no malo je tko bio zainteresiran
za upustanje u druge medunarodne odnose ili sukobe. Norveski ministar vanjskih poslova Jgrgen
Levland izjavio je 1905. godine: ,,Nec¢emo imati vanjsku politiku”.(Friis, 2016: 101-102) Pod time
je mislio da bi Norveska trebala izbjegavati medunarodne Kkrize i ratove, osim da osigura svoju
neutralnost. U meduvremenu se drzava prosirila. Industrija je procvala, proizvodnja i poljoprivreda
su modernizirane, razvila se urbanizacija i stvorila se brzo rastuéa radnicka klasa. Vrlo je brzo
postalo ocito da tradicionalna, pasivna, liberalna drzava ne moZe odgovoriti novim izazovima.
(Friis, 2016: 101-102)

Zahvaljujuéi ustavu iz 1905. godine, Norveska je, kao i balti¢ke drzave, u Prvom svjetskom
ratu ostala neutralna. Iako je sluzbeno bila neutralna, pomagala je Velikoj Britaniji tako $to je
posudivala brodove svoje trgova¢ke mornarice. Od ovog razdoblja mozemo govoriti o Norveskoj
kao odredenoj vrsti neutralnog saveznika. Medutim, proces izgradnje nacije i unutarnjih politickih
previranja bio je daleko od gotovog.

U 1920-ima drZava je nastavila program izgradnje nacije zapocet prije razvrgnuca saveza
sa Svedskom. Imena mjesta i jezik promijenjeni su da bi u ve¢oj mjeri bili norveski, a manje
danski. Vlada je predstavila unificiran i nacionalno orijentiran obrazovni sustav te je investirala u
infrastrukturu. (Friis, 2016: 102)

24 Domobranstvo
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U 1930-ima Radnicka stranka raste i uspjes$no formira vladu. Stranka se transformirala iz
revolucionarne klasne stranke u nacionalnu. Vise nije zahtijevala revolucionarnu promjenu
sustava, nego samo promjenu vladine politike. Zahtijevala je poslove za sve, a ne revoluciju. (Dahl,
1969: 68 u Friis. 2016: 103) Radnicka stranka preuzela je nacionalne simbole i presla s
medunarodne na nacionalnu politiku. Jedan od uzroka te promjene jest i pojava fasizma u
Njemackoj, odnosno pojava opasnosti na medunarodnom planu. (Friis, 2016: 103)

Jednako kao i Venstre pedeset godina ranije, 1933. Radnicka stranka zeljela je uspostaviti
demokrati¢niju vojsku, zato $to je smatrala da vojska ne predstavlja ljude. Godine 1923.vojna
obveza trajala je samo 38 dana, a 1926. izvlacenjem je treé¢ina vojnika oslobodena duznosti te je
od 1920. do 1933. godine proracun za obranu prepolovljen. Vojska je tako postala relativno
periferna institucija u norveSkom drustvu. Proracun je povecan tek 1937., no 1940. Njemacka
okupira Norvesku. (Friis, 2005: 20)

Smanjenje vojnog proraCuna i zanemarivanje obrambene politike proizlazi, kao §to sSmo
veci naveli, iz nekonzistentne politike vladajucih. Ta nekonzistentna politika samo je posljedica
podijeljena drustva i nerazvijene drzave, nacije i njihovih institucija. Budu¢i da se u Prvom
svjetskom ratu Norveska uspjela odrzati (barem sluzbeno) neutralnom, Drugi svjetski rat doc¢ekala
je nepripremljena te je vrlo brzo snosila posljedice svoje slabo razvijene obrambeno-sigurnosne
politike. Upravo suprotno od Finske koja se uspjela izboriti sa SSSR-om jer je bila bolje

pripremljena te je nacija bila jace unificirana.

4.3. POVIJESNI RAZVOJ NAKON DRUGOG SVJETSKOG RATA

Nacionalna vojna komisija 1946. godine zakljucuje da je potrebno stvoriti nacionalnu
,,volju za obranom”. Nakon iskustava invazije i okupacije glavni je sigurnosni cilj izbje¢i njihovo
ponavljanje. Norveska u Hladni rat ulazi tako Sto trazi podrsku Ujedinjenog Kraljevstva 1 SAD-a
te istodobno povecava proracun za obranu za 50%. (Kristiansen,
1996: 41 u Friis, 2005: 22 ) Norveska 1949. potpisuje Sjevernoatlantski ugovor, pristupa NATO
savezu te tako izbjegava bilateralne odnose sa SSSR-om kakve je imala Finska (Berggrav, 1996:67
u Friis, 2005: 22).

U Norveskoj je uveden koncept totalne obrane te su se drzava i nacija pridruzile vojnim

snagama u obrani teritorija. Uveden je obvezni vojni rok u trajanju od 12 mjeseci 1948., da bi
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kasnije bio proSiren na 9 do 15 mjeseci, ovisno o rodu vojske. Tako je prvi put u povijesti
definirana potpuno univerzalna vojna obveza u Norveskoj. Razlozi za to bili su kako vojni tako i
politi¢ki. Norveska sigurnosna politika temeljila se na aktivnom gradenju nacije i vojna je obveza
bila glavna institucija s pomocu koje ¢e vojska ukorijeniti Svoju legitimnost u narodu. (Friis, 2005:
23)

Vrlo brzo nakon Drugog svjetskog rata Norvezani su poceli ispravljati do sada navedene
probleme. Redefiniranje opée vojne obveze iskoristili su na dvojak nacin. Vojno im je obvezni rok
bio potreban da bi se mogli braniti i razvijati obrambenu politiku, a socijalno im je bio potreban
da bi izgradili naciju i, posljedi¢no, volju za obranom teritorija.

Od 1950-ih obrana se fokusira na sjeverne okruge blizu granice sa SSSR-om. Norveska
vojska trebala je odoljeti sovjetskoj invaziji §to je duze moguée, izmoriti vojsku i odgoditi
napredak prema jugu. Cilj je bio pruziti otpor do dolaska NATO-ovih snaga. U tom kontekstu
Norveska je primatelj pomoci, a ne pruzatelj 1, u slucaju rata, Norveska je ocekivala vojnu pomo¢
od saveznika bez slanja svojih vojnika u inozemstvo. Clanstvo u NATO savezu samo je jos jedan
nacin osiguranja nacionalnog teritorija. (Friis, 2005: 23)

Norveska vojna doktrina izmedu 1945. i 1989. godine bazirala se na nacionalnom i
teritorijalnom imperativu i bila je povezana s konceptom nacionalnog opstanka nasuprot
superiornog neprijatelja SSSR-a. Norveski obrambeni koncept pocivao je na Cetiri uzajamna
principa: prvi je nacionalna obrana, ¢iji je cilj izdrzati protiv neprijatelja u pocetnoj fazi invazije.
Drugi je suradnja sa saveznicima unutar NATO saveza. Treci je koncept totalne obrane i Cetvrti je
op¢a vojna obveza. (Defence Commission 1990, 1992:12:146-7 u Graeger & Leira, 2005: 49)

Nakon uspostave nove vojne doktrine, odnosno sigurnosno obrambene politike, Norvezani
je razvijaju i odrzavaju te pritom koriste sva sredstva koja su im na raspolaganju.

Prema kraju Hladnoga rata, Norveska je mogla mobilizirati silu od 320 000 ljudi unutar 24
do 72 sata. (Militeerbalansen, 1988-89:81 u Graeger & Leira, 2005: 50) U razdoblju od 2002. do
2005. i dalje je bila u moguénosti mobilizirati 125 000 ljudi. (Militeerbalansen, 2001-02 u Greeger
& Leira, 2005: 59) Na temelju ovih brojeva vidimo veli¢inu i opseznost njihove obrambene
politike te masivnost vojne organizacije uspostavljene nakon Drugoga svjetskog rata.

Norveske oruzane snage danas su puno manje, visoko modernizirane, fleksibilnije i
sposobne su sudjelovati u operacijama u medunarodnim misijama. Norveska je puno investirala u

modernu opremu. Vrlo rano se obvezala kupiti veéi broj Americkih F-35 aviona. U isto vrijeme,
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potro$nja za Vvojsku snizena je na 1,4 posto BDP-a. Vojna obveza teoretski je jo$ uvijek
univerzalna, ali uklju¢uje samo manji broj sposobnih za sluzbu. Profesionalni vojnici sada ¢ine
jezgru vojske. PriGuvni sastav je smanjen, a tradicionalno autonomne oruzane snage postale su
subjektom istog rukovodenja kao i civilne vladine agencije. (Bjerga 2014: 388 u (Bogen &
Hakenstad, 2017: 3)

Smatramo da je Norveska dobar primjer za analizu zato Sto prestankom Hladnog rata
razvija svojevrsni hibridni sustav u kojem jezgru vojske ¢ine profesionalni vojnici. Vojna obveza
I dalje postoji, no u smanjenu opsegu. Francuska je presla na potpuno profesionalnu vojsku, Finska
i dalje inzistira na op¢oj vojnoj obvezi, a Norveska se smjestila izmedu tih dviju opcija.

U 2015. godini ukupan broj ljudi raspolozivih za opéu vojnu obvezu bio je 1.079.043
muskaraca i 1.051.278 zena izmedu 16 i 49 godina. Vojna obveza traje godinu dana, za kojom
slijedi 4 do 5 razdoblja ponovne obuke (izmedu 35. i 60. godine ovisno o poziciji ro¢nika u
priCuvnom sastavu), $to sve zajedno ¢ini 18 mjeseci. Ovisno o potrebama oruzanih snaga, samo
8000 do 10 000 ljudi poziva se svake godine od oko 60 000 teoretski raspolozivih. Norveska je
prva europska drzava koja je podvrgnula sve Zene vojnoj obvezi. Citava obrambena struktura broji
oko 75 000 ljudi, s time da u vrijeme mira govorimo o 11 800 profesionalaca te 7000 do 8000
vojnih obveznika. U sluc¢aju pune mobilizacije na taj broj dolazi jo$ mali pri¢uvni sastav i oko 45
000 pripadnika Domovinske garde. (Jarvenpaa, 2016: 9-10)

Model opée vojne obveze strukturiran je na sljede¢i nacin: Najprije cijeli raspolozivi
kontingent vojnih obveznika prolazi proces analize putem interneta. U 2014. godini broj ljudi koji
su prosli u drugu fazu (koja se sastoji od fizickog i psihickog pregleda) bio je 63 000; oko 12 000
nije proslo prvu fazu. Zatim je 14 500 muskaraca i 7100 Zena proSlo drugu fazu. Od njih je 10 600
muskaraca 1 2000 Zena dodijeljeno postrojbama, da bi se od njih 7000 muskaraca 1 1000 Zena
prijavilo za vrSenje vojne obveze. Obvezu je zavrSilo oko 7000 ro¢nika. Nakon zavrSetka vojne
obuke, ro¢nici se smjestaju u rezervni sastav na rok od 1 do 3 godine. Sveukupno vrijeme
provedeno na obuci sa ponavljanjem treninga je 19 mjeseci. Oko 800 rezervista rasporeduje Se u
policijsku pricuvu dok ostali nalaze vojne zadatke ili one povezane s vojskom u Domovinskoj
gardi.(Jarvenpés, 2016:10)

Ovdje takoder vidimo ranije spomenuti proces profesionalizacije vojske i odrzavanja

manjeg broja visoko obucenih profesionalaca kao jezgru vojske koja se moze upotrebljavati u
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medunarodnim operacijama. U slu¢aju neposredne vojne opasnosti za nacionalni teritorij,
Norvezani su sposobni u kratkom roku mobilizirati velik broj pricuvnih snaga.

Strucna komisija o Norveskoj sigurnosnoj i obrambenoj politici prezentirala je sljedeci
obrambeni koncept, odnosno vojnu doktrinu: prvo, nacionalne obrambene snage koje u svojoj
jezgri imaju sposobnost brzo i efektivno djelovati; drugo, savezni¢ka vojna potpora i medunarodna
obrambena suradnja; trece, opéa vojna obveza te, Cetvrto, efektivna totalna obrana. Osim toga,
komisija zakljucuje da legitimacija vojne obveze ovisi 0: prvo, op¢oj percepciji da je vojna obveza
potrebna za obranu zemlje; drugo, o percepciji da obvezni vojni ro¢nici ¢ine Stvaran i izravan
doprinos vojnim snagama; trece, iz percepcije samih obveznih vojnih ro¢nika da je njihova sluzba
smislena i potrebna. Komisija zakljucuje: ,,Trenuta¢no ne postoji realna alternativa op¢oj vojnoj
obvezi, osim ako se ne smanje obrambene strukture, zadaci i razina ambicije. Trenutna obrambena
struktura i razina prijetnje norveskom drustvu zahtijeva ogranien broj obveznih vojnih ro¢nika s
visokom razinom kompetencije i obuke” (Jarvenpaa, 2016: 11-12)

Smatramo da je nova sigurnosno-obrambena politika samo kontinuitet politike zapocete
nakon Drugog svjetskog rata. Takoder ovdje mozemo primijetiti da se politika razvila s obzirom
na moderne trendove, sigurnosne izazove te promjene u europskom i svjetskom sigurnosnom

okruZenju.
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5. FINSKA

5.1. GEOPOLITICKI POLOZAJ

Republika Finska drzava na sjeveru Europe, izmedu Botnickoga zaljeva na zapadu,
Finskoga zaljeva na jugu, Skandinavskoga gorja na sjeverozapadu i Ruske ploce na istoku;
obuhvaca 338 456 km?, od toga gotovo 10 % otpada na jezera i vodene tokove (34 544 km?).
Finska ima kopnene granice s Norveskom (727 km) na sjeveru, Svedskom (614 km) na
sjeverozapadu i Rusijom (1313 km) na istoku. (www.enciklopedija.hr)

Clanica je Europske unije i na¢elno odrzava politiku nepristupanja medunarodnim vojnim
savezima. Populacija Finske u 2019. godini procjenjuje se na 5,53 milijuna ljudi®®.

Vojna obveza u Finskoj stoji kao nepogrjesiva ujedinjavajuca veza izmedu nacije i drzave.
Ona konstituira stup nacionalne stabilnosti. U ranim danima vojna je obveza primarno sluzila
interesima cara. Medutim, vojna obveza promijenjena je i postala je dio procesa izgradnje nacije i
drzave. Trenutacni status vojne obveze rezultat je povijesnih dogadanja i planirane politike. Od
osiguravanja neovisnosti 1917. godine, osnovna ideja finskoga vojnog sustava ostala je prakti¢ki
ista. Evoluirala je kroz godine, no odrzala je put vezanja nacije i drzave. Ta dva entiteta razvijala
su se simultano i srela se u kontekstu finske obrambene politike. (Laitinen, 2006: 42)

Razvoj Europske unije stavlja Finsku u otezan polozaj. Narativ obrambene strukture EU-a
kosi se sa tradicionalno nacionalnom sigurnosnom politikom. Ako Finska Zeli ve¢i utjecaj u
Europskoj uniji, morat ¢e se pridruziti njezinoj eventualnoj obrambenoj jezgri. To predstavlja
velik izazov finskoj sigurnosnoj politici koja se temelji na defenzivnom mentalitetu. (Laitinen,
2006: 56) Veza izmedu Europske unije i Finske ostat ¢e definirajuéi faktor za finsku sigurnosno-
obrambenu politiku i u buduénosti.

Politika vojne obveze povijesno je evoluirala, a diskursi se tradicionalno naslanjaju na
sljede¢e argumente: obrana cijelog nacionalnog teritorija moguca je samo s velikom rezervom
vojnika; takav je sustav ekonomican; pridonosi demokratizaciji vojske; vodi volji nacije za
samoobranom; finski geopoliticki status iskljucuje uporabu profesionalne vojske zbog toga $to bi

broj vojnika potreban za pokrivanje tako velika prostora bio prevelik, a ne moze ga se braniti
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malom profesionalnom vojskom. Vojna obveza u Finskoj predstavlja pravi kamen temeljac
finskog mentaliteta, identiteta drzave i obrambene politike. (Laitinen, 2006: 43)

Osim mentaliteta i povezanosti s vojnom obvezom, ona je prakti¢na i iz strateskih razloga.
Finska vojna organizacija ustrojena je tako da moze pokrivati veliko geografsko podrucje za koje

bi bio potreban velik broj profesionalnih vojnika. To bi takoder bilo i veoma skupo.

5.2. POVIJESNI RAZVOJ DO DRUGOG SVJETSKOG RATA

Od 1809. pod vlas¢u Rusije, Finska je imala status autonomnog Velikog Knezevstva koje
je s Rusijom bilo u personalnoj uniji; u carevo ime vladao je guverner, uz pomo¢ parlamenta i
vlade. Finskim nacionalistima, na ¢elu s J. V. Snellmanom, uspjelo je 1863. da i finski, kao jezik
veéine stanovnistva i nove, gradanske inteligencije, proglase, uz $vedski, sluzbenim jezikom. Od
1865. Finska ima vlastiti novac, od 1869. redovito zasjeda finski parlament, a 1878. Finska je
dobila i vlastitu vojsku. Za ruskih careva Aleksandra Ill. i Nikole Il. krnji se finska autonomija i
provodi rusifikacija zemlje. Nakon Rusko-japanskoga rata i revolucije ponovno je uspostavljena
autonomija (22. X. 1905.). Nakon Veljacke revolucije (1917.) privremena je vlada priznala finsku
autonomiju u sastavu Ruske Federacije. Nakon pobjede Listopadske revolucije proglasena je

neovisnost Finske (6. XII. 1917.), koju su Sovijeti priznali iste godine. (www.enciklopedija.hr)

Finski parlament na zahtjev cara Aleksandra izglasao je 1878. godine Zakon 0 vojnoj
obvezi. Tim je zakonom, osim uvodenja vojne obveze, uspostavljena i finska vojska. Ustanovljena
je kao vojska finskih gradana pod vodstvom finskog guvernera. Maksimalni broj vojnika bio je
5600. Obveznici su izabrani temeljem zdrijeba na razdoblje od 3 godine. Odmah su uvedena i
odredena pravila za skrac¢enje roka pa su tako gradani s barem 4 godine Skolovanja morali odsluziti
2 godine, a sveucilisni studenti samo 1. Ostali koji nisu izabrani na puni rok morali su odsluZiti po
mjesec dana svako ljeto 3 godine u rezervnim snagama svoje regije. Do promjene dolazi 1901.
godine kada car ukida finsku vojsku, odnosno prikljucuje je ruskoj. Finci odgovaraju
potpisivanjem peticije s viSe od pola milijuna potpisa koju car ignorira. Finci odgovaraju bojkotom
i 1902. godine samo pola pozvanih odlazi u vojsku. Rusko vojno zapovjednistvo zakljucuje da se
na Fince ne moze osloniti za vojne potrebe te 1905. godine ukida vojnu obvezu, koja je zamijenjena

posebnim porezom.
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Od XIX. stolje¢a traje moderni proces stvaranja Finske nacije 1 drzave. Taj proces velikim
se dijelom odvija u suprotnosti, odnosno u sukobima sa Rusijom. Kroz XX. stolje¢e Rusija ¢e
ostati glavni neprijatelj, odnosno prijetnja te ¢e se naspram nje formirati finska sigurnosno-
obrambena politika.

Parlamentarni odbor 1920. godine uspostavio je princip koji ¢e postati osnovna doktrina
finske sigurnosne politike. [ako njene oruzane snage ne mogu zaustaviti rusku vojsku dugoroc¢no,
Finska moze pruziti tako zestok otpor da se napad jednostavno ne isplati. Parlament je u razdoblju
izmedu 1918. 1 1919. godine izglasao zakon o opc¢oj vojnoj obvezi koji uvodi op¢u vojnu obvezu
za sve muSkarce, prvi put u Finskoj povijesti. Zakonom iz 1922. vojna obveza traje 12 mjeseci.
(Ahlbéck, 2014: 53-55)

Ovdje vidimo sli¢nost s norveskom politikom jer se ona takoder formirala u suprotnosti sa
Rusijom. lako sli¢ne, njihove strategije ipak su u isto vrijeme i razlicite jer Finska aktivno
izbjegava ¢lanstvo u vojnim savezima te je to uvelike definiralo njezinu sigurnosno-obrambenu
politiku.

Rat za nezavisnost 1918. godine ostavio je Finsku podijeljenom jer je u isto vrijeme bio i
gradanski rat. Vojni sustav u XIX. stolje¢u i vojna obveza uspostavljena 1878. godine stvorili su
pozitivnu vezu izmedu vojske i stanovniStva. Gradanski rat 1918. godine uzrokovao je pak
negativan stav prema obrambenim snagama i vojnoj obvezi jer su obrambene snage u pocéetku
organizirali i vodili pobjednici tog sukoba. Nakon Prvog svjetskog rata uvedena je opc¢a vojna
obveza zajedno s velikom vojnom rezervom te je taj sustava ostao gotovo nepromijenjen do danas.
U Drugom svjetskom ratu Finska se borila protiv SSSR-a u dva navrata, u Zimskom ratu od 1939.
do 1940. i Sovjetsko-finskom ratu od 1941. do 1944. Znatno superiornije sovjetske snage napale
su 1939. godine Finsku, koja se unato¢ tome uspjela obraniti. ,,Duh Zimskog rata” postao je
nasiroko upotrebljavan slogan oznacavajuci jedinstvo ljudi naspram agresora. Finske obrambene
snage takoder su 1944. zaustavile Crvenu armiju. Unato¢ Zrtvama 1 gubitku odredenog teritorija,
Finska je ostala nezavisna. Sistem baziran na op¢oj vojnoj obvezi i velikoj vojnoj rezervi pokazao
se uspjesnim. (Harinen & Leskinen, 2009: 56-58)

Razlike izmedu norveske i finske politike dijelom imaju korijen u drukéijim iskustvima
Drugog svjetskog rata. Dok je Norvesku to iskustvo na odreden nacin Sokiralo, Finska nije bila
okupirana te se uspjela oduprijeti ruskim invazijama. To ¢e, naravno, utjecati na politiku u

daljnjem razdoblju.
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Finski nacionalni identitet formiran je u tri razliCita procesa. Prvi je bio nacionalni pokret
koji je zapocet u XIX. stolje¢u. Drugi je bio u finskom gradanskom ratu 1918., nakon kojeg je
doslo do podjele u drustvu i podjele u definiranju nacionalnog identiteta. Treéi proces odvio se
tijekom Drugog svjetskog rata te je tada postignuto jace jedinstvo razliitih segmenata drustva
nego ikad prije. Zbog kombinacije op¢e vojne obveze tijekom rata, vojnih rezervi te iskustva
Drugog svjetskog rata, nacionalni identitet poprimio je odlike povezane s opéom vojnom obvezom
i obranom (Harinen & Leskinen, 2009: 59)

5.3. POVIJESNI RAZVOJ NAKON DRUGOG SVJETSKOG RATA

Nakon Drugoga svjetskog rata finski komunisti pokusavali su povecati svoj utjecaj. Zbog
toga je nastala bojazan da ée Finska zavrsiti u Istoénom bloku poput Cehoslovacke i Madarske.
Ipak, umjerena Socijaldemokratska partija odnijela je pobjedu, a komunisti, iako su imali utjecaj,
postupno su asimilirani u parlamentarni sustav. Godine 1948. Sporazum o prijateljstvu, suradnji i
uzajamnoj pomoc¢i sklopljen je izmedu Finske i SSSR-a. Izdvajanja za obranu su nakon Drugog
svjetskog rata bila jedna od najnizih u Europi po postotku BDP-a. Sve politi¢ke stranke odobravale
su finske obrambene snage i opéu vojnu obvezu. Konsenzus je ojaéan putem parlamentarnih
obrambenih odbora u kojima su sve stranke radile zajedno da bi formirale opée misljenje o razvoju
vojne obrane (Harinen & Leskinen, 2009: 56-58)

Za razliku od Norveske, koja se za pomo¢ obratila saveznicima, Finska se odlucila na
bilateralni sporazum sa SSSR-om te je na taj nacin ostala izvan vojnih saveza.

Sporazum je obvezao Finsku da sprijeci koriStenje svoga teritorija za napad na SSSR,
Njemacke ili bilo koje druge drzave u savezu sa Njemackom. Ukoliko je nuZzno, pomoc¢ ¢e pruziti
Crvena armija. Sporazum je u isto vrijeme priznao princip medusobnog nemijesanja u unutrasnje
odnose. To nije bio tradicionalni vojni sporazum budu¢i da nije obvezivao Finsku na pomo¢ SSSR-
u osim ako je njen teritorij bio pod prijetnjom. Ukratko, sporazum je Finskoj dao veéu neovisnost
u odnosnu na ostale sporazume izmedu SSSR-a i1 europskih drzava satelita 1947. godine.
(Hanhimaki, 1995: 292)

Zakon o vojnoj obvezi iz 1932. propisivao je trajanje obveze od 350 do 440 dana. Do
promjene dolazi 1950. godine kada je izglasan novi zakon koji uvodi osnovno sluzenje opceg

vojnog roka u trajanju od 240 dana. Za specijaliste i Casnike rok je neSto duzi, 330 dana. Takoder
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je dodano obvezno sudjelovanje u ponavljanju obuke u trajanju od 40 do 100 dana. (Visuri, 1990:
29)

Kraj Hladnog rata uzrokovao je drasticne promjene u finskom sigurnosno-politickom
krajoliku. Kraj Hladnoga rata i ¢lanstvo u Europskoj uniji od 1995., odnosno sveukupan razvoj
unutar integrirane Europe, predstavljaju ozbiljne izazove za finske politicke i vojne elite. Europska
obrambena dimenzija istiCe potrebu za ozbiljnijim sudjelovanjem medunarodnim vojnim
operacijama koje vodi Europska unija. Program Finske vlade premijera Mattia Vanhanena od 24
lipnja 2003. godine navodi sljedece:

,,Cilj vlade jest promovirati odrziv razvoj, stabilnost i sigurnost u medunarodnoj zajednici
i jacati finski medunarodni polozaj... Finska vanjska i sigurnosna politika utemeljena je na
nesvrstavanju u vojne saveze i na pouzdanoj nacionalnoj obrani, u kojoj op¢a vojna obveza ima
klju¢nu ulogu.* (Laitinen, 2006: 42)

Finska se za sada i dalje uspijeva odrzavati izvan vojnih saveza, odnosno vojnih akcija u
sklopu Europske unije. No kao §to ¢emo pokazati u nastavku, to je pitanje jedno od glavnih vezanih
za razvoj sigurnosno-obrambene politike.

Rusija vise ne predstavlja glavnu prijetnju pa se broj vojnog osoblja smanjio. Vise drzava
u Europi preslo je na sustav profesionalne vojske ili neku njenu varijaciju. U finskom je slu¢aju
slika prijetnje bila i ostala kljuéna. Ako se masivni napad s istoka ne moze braniti, sami je temelj
vojne obveze kao sustav popunjavanja vojske upitan. Finska sustavno mijenja vojne snage isti¢uci
upotrebu oruzja visoke tehnologije. (Laitinen, 2006: 43)

Nacionalni identitet u Finskoj sadrzavao je iz ranije navedenih povijesnih razloga ¢vrst duh
oruzane obrane zemlje. Kraj Hladnog rata, raspad SSSR-a i finsko ¢lanstvo u Europskoj uniji
ojacali su kulturalne veze sa Zapadom te povecali mobilnost studenata i radne snage. Integracija
Europske unije pocela je mijenjati nacionalni identitet te ga mnogi mladi ljudi percipiraju kao
diverzificiranog u odnosnu na prijasnja razdoblja. Uz osjecaj pripadnosti Finskoj, mnogi mladi
ljudi osjecaju da je pripadnost Europi takoder bitan dio njihova identiteta. Osim spremnosti na
vojnu obranu, novi, $iri identitet moze sadrZavati 1 transnacionalizam, postivanje vrijednosti jezika,
kulture i prirode. U isto vrijeme nove vrijednosti koje su povezane s individualizmom i
samoostvarenjem dodane su u tradicionalan set finskih vrijednosti. (Harinen & Leskinen, 2009:
63)
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Kao $to mozemo vidjeti, finski nacionalni identitet uspjesno se formirao i danas se razvija
dalje u skladu s modernim tokovima i promjenama. Bez obzira na sve navedeno, gradani Finske i
dalje u velikoj mjeri podrzavaju op¢u vojnu obvezu.

Clanak 127. finskog ustava propisuje: ,,Svaki finski gradanin obvezan je sudjelovati ili

pomagati u nacionalnoj obrani.” (http://www.finlex.fi). Vojna obveza traje 165, 255 ili 347 dana,

ovisno o polozaju unutar vojne rezerve i podlozni su joj svi muskarci izmedu 18 i 60 godina.

(www.puolustusvoimat.fi) Takoder svi mogu biti pozvani na ponavljanje obuke. S navrSenih 18

godina svi raspolozivi ro¢nici prolaze testove (medicinski pregled, test opée sposobnosti itd.)
kojima se utvrduje jesu li sposobni sluziti vojnu obvezu. Od 1995. godine Zene takoder mogu
sluziti obvezni vojni rok, ali samo dobrovoljno (od 18. do 30. godine zivota). Godine 2014. ukupan
broj ljudi raspolozivih za vojnu sluzbu bio je 1.155.368 muskaraca 1 1.106.193 Zena. Sposobnih
za vojnu sluzbu bilo je 995 151 muskaraca i 912 983 Zena. Obuka ro¢nika dijeli se u 3 razdoblja.
Prvo je razdoblje osnovne obuke u trajanju od 3 mjeseca. Drugo razdoblje traje 2 mjeseca i fokusira
se na posebne zadatke ovisno o grani vojske. U tre¢cem razdoblju ro¢nici se svrstavaju u jedinice
te ue i treniraju kako se ponasati kao vojna jedinica. Prema anketama, vise od 70 % Finaca
podrzava opcu vojnu obvezu i vise od 80 % spremno je boriti se za svoju drzavu. U 1980-ima
potpuno mobilizirane finske obrambene snage brojale su 700 000 vojnika, a 2015. taj je broj bio
230 000. (Jarvenpéa, 2016:11-12)

Finska politika obvezna vojnog roka utemeljena je na drukcijim premisama od ostalih
nordijskih zemalja. Prije svega, mitski elementi vezani uz mit o finskoj vojnoj obvezi ja¢i su nego
u susjednim zemljama. Taj mit je Cesto prezentiran kao povijesna i nacionalna saga, koja veze
finsku naciju i drzavu. Vojnu obvezu neko¢ je uglavnom podrzavala finska politi¢ka elita. U
meduvremenu Se situacija promijenila te sada Finci kao nacija zele odrzati vojnu obvezu kao glavni
element finske obrane. Dio politicke elite favorizira medunarodne operacije i obveze te Zeli uvesti
profesionalniji sustav. (Laitinen, 2006: 41)

Smatramo da je Finska jako zanimljiv primjer razvoja drzave i nacije, odnosno vojske i
vojne obveze. Svi ti pojmovi medusobno su povezani 1 isprepleteni jo§ od XVIII. stolje¢a. Njihov
paralelni razvoj rezultirao je time da ¢ak i danas, kada se vojna obveza u mnogim drzavama ukida

1 sigurnosne paradigme se mijenjaju, Finci 1 dalje ne odustaju od op¢e vojne obveze.
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6. KOMPARACNA

Francuska je ¢lanica Europske unije i NATO saveza, Norveska je ¢lanica NATO saveza,
ali ne Europske unije, a Finska je pak ¢lanica Europske Unije ali ne i NATO saveza. U Francuskoj
je obvezni vojni rok ukinut te se u potpunosti okrenula profesionalnoj vojsci i popunjavanju vojnih
kapaciteta samo putem profesionalnih vojnika. Norveska u jezgri svojih vojnih snaga koristi
profesionalne vojnike no zadrzala je op¢u vojnu obvezu kojom nadopunjuje ostatak potrebnih
vojnih snaga te vojnu rezervu. Finska je od ove tri drzave ostala najvjernija opéoj vojnoj obvezi te
se 1 dalje metoda popunjavanja vojnih kapaciteta i ¢itava sigurnosna i obrambena politika temelji
na koriStenju opée vojne obveze.

U sve tri navedene drzave obvezni vojni rok je takoder imao 1 ulogu u gradenju nacije te
povezivanju nacije i gradana sa drzavom. Bez obzira na tu ¢injenicu u Francuskoj je rok ukinut, a
Norveska i Finska ga i dalje odrzavaju.

,,U Francuskoj je prema anketi iz 2015. godine 81% muSkaraca i 79% Zena bilo za uvodenje
nekakvog oblika civilne ili vojne sluzbe.” (www.france24.com) Uvodi se odreden oblik civilne
sluzbe za koji smatram0 da ¢e ispunjavati socioloske aspekte opée vojne obveze vezane uz
gradenje tolerancije i1 kohezije u drustvu. U Norveskoj javnost jo§ uvijek podrzava opéu vojnu
obvezu. ,,Anketa provedena 2016. godine pokazala je da 73 % Norvezana podrzava oblik spolno

neutralne vojne obveze.” (www.politico.eu) U Finskoj je pak podrska op¢oj vojnoj obvezi najjaca

od navedenih drzava. Prema anketama, vise od 70 % Finaca podrzava op¢u vojnu obvezu 1 vise od
80 % spremno je boriti se za svoju drzavu. (Jarvenpéd, 2016:11-12) Kao $to mozemo vidjeti u sve
3 drzave i dalje postoji velik dio javnosti koji podrzava neki oblik vojne ili civilne sluzbe
(Francuska) odnosno opce vojne obveze (Norveska 1 Finska).

Sto se ti¢e ulaganja u vojni budZet, Francuska je predvodnik jer ulaze 2.3 % BDP-a,
Norveska 1.6 %, a Finska 1.4 % BDP-a u 2018. godini. Francuska od ove tri drzave najvise
sudjeluje u medunarodnim vojnim operacijama te jedina ima vlastito nuklearno oruzje kao bitan
faktor u svojoj sigurnosno-obrambenoj politici. Norveska sudjeluje u operacijama NATO saveza
dok Finska tradicionalno izbjegava ¢lanstvo u vojnim savezima te svoju vojsku koristi na vlastitom
teritoriju.

Francuska je ve¢ pocetkom 1990.-ih godina pocela redefinirati svoju sigurnosnu i

obrambenu strategiju s obzirom na to da njen nacionalni teritorij vise nije bio direktno ugrozen.
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Norveska i Finska veé¢i dio moderne povijesti definiraju svoju sigurnosno-obrambenu politiku
naspram prijetnje od vece i vojno jace Rusije.

U vanjskoj politici, Francuska zeli imati vodec¢u rije¢ u Europskoj uniji i definiranju
europske sigurnosne i obrambene politike. Clanstvo u NATO savezu Zeli prikazati kao
komplementarno razvijanju europske sigurnosne i obrambene politike. Norveska u modernoj
povijesti preuzima ulogu ,,neutralnog saveznika“. Clanica je NATO saveza, ali nadelno samo da
bi ocuvala svoj nacionalni teritorij od Rusije. Tako njezin angazman u NATO operacijama nije
velik te u vojnim misijama Cesto preuzima neke sekundarne uloge vojne ili medicinske podrske.
Finska izbjegava Clanstvo u vojnim organizacijama da bi odrZala neutralnost, a unutar Europske
unije zeli osigurati veci utjecaj.

Zbog svega navedenog, smatramo da nismo uspjeli potvrditi hipotezu. Smatramo da na
primjeru Francuske, Norveske i Finske ¢lanstvo u vojno politickim savezima (NATO) i sui generis
politi¢kim organizacijama (Europska Unija) koje imaju i sigurnosno/ obrambenu komponentu ne
utjece na odluku o suspenziji vojnoga roka. Ako i postoji odreden utjecaj smatramo da je on jako
mali odnosno da drugi faktori utje¢u puno vise. Naime, Francuska je ukinula vojnu obvezu zato
Sto njen teritorij ve¢ duze vrijeme nije direktno ugrozen te joj je za ostvarivanje njenih ciljeva u
medunarodnoj politici potrebna profesionalna vojska. Norveska ja ¢lanica NATO saveza no
sadrZava vojnu obvezu buduci da joS uvijek percipira Rusiju kao prijetnju. Finska takoder zadrzava
vojnu obvezu iz istog razloga. Takoder smatramo0 da je vojna obveza u NorveSkoj 1 Finskoj
zadrzana 1 iz razloga $to gradani 1 politicari joS uvijek percipiraju vojnu obvezu kao bitan faktor u

povezivanju nacije 1 drZave.

Smatramo da je ovo jako kompleksna tema sa velikim brojem faktora koji na nju utjecu.
Moguce da bismo dobili konkretnije odgovore kada bismo ovakvu analizu primijenili na sve
drzave u Europi. Takoder smatramo da definitivno ima prostora za daljnja istraZivanja i radove

vezane uz ovu temu.
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7. ZAKLJUCAK

U ovome radu komparirali smo politiku obveznog vojnog roka u tri europske drzave,
Francuskoj, Norveskoj i Finskoj. Prvo smo ukratko definirali opcu vojnu obvezu, njen nastanak i
razvoj te moderne trendove. Zatim smo opisali geopoliticki polozaj Francuske, povijesni razvoj
opce vojne obveze te strateSke doktrine vezane uz pojedina razdoblja moderne povijesti. Osim
toga, opisali smo francusku ulogu u Europskoj uniji i NATO savezu. Nakon toga smo opisali
geopoliticki polozaj Norveske, povijesni razvoj formiranja norveske nacije i drzave te sa njom
povezanu politiku opée vojne obveze. Ovdje smo se u vise navrata osvrnuli na norvesku ulogu
,heutralnog saveznika®. Posljednja drzava naSe analize bila je Finska. Prvo smo definirali
geopoliti¢ki polozaj Finske. Zatim smo pruzili povijesni pregled razvoja opée vojne obveze, te
razvoj finske nacije i njene povezanosti sa drzavom i opom vojnom obvezom. Nakon toga smo

usporedili te drzave s obzirom na navedene faktore.

Sve to radili smo sa ciljem analize nekoliko drZava unutar europskog konteksta s obzirom
na: utjecaj geografskih i geopolitikih faktora na sigurnosne i obrambene strategije; razli¢it vojno-
politicki polozaj s obzirom na ¢lanstvo u politickim i vojnim savezima, odnosno NATO-u i
Europskoj uniji; razlicite regionalne odnose, sigurnosno okruzenje i razlicita povijesna iskustva.
Htjeli smo utvrditi na koji nacin ti faktori utjeu na politiku obveznog vojnoga roka, odnosno na
model popunjavanja vojnih jedinica te odgovoriti na znanstveno pitanje: utjece li ¢lanstvo u vojno-
politi¢kim savezima (NATO) i sui generis politickim organizacijama (Europska unija) koje imaju

i sigurnosno-obrambenu komponentu na odluku o suspenziji vojnog roka?

Smatramo da ¢lanstvo u savezima i politi¢kim organizacijama, prije svega, NATO 1 EU na
primjeru Francuske, Norveske i1 Finske ne utjece na odluku o suspenziji vojnoga roka. Odnosno
ako utjecaj 1 postoji, sigurno je manji od utjecaja koji imaju neki drugi faktori kao Sto su
geopoliticki polozaj, izravne prijetnje nacionalnom teritoriju, sigurnosno-obrambena politika te

javno misljenje.
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Sazetak:

Predmet ovoga rada je prikaz i kompracija politika obveznog vojnog roka u tri europske drzave,
Francuskoj, Finskoj i Norveskoj. Cilj je analizirati nekoliko drzava unutar europskog konteksta s
obzirom na: utjecaj geografskih i geopolitickih faktora na sigurnosne i obrambene strategije;
razli¢it vojno-politicki polozaj s obzirom na ¢lanstvo u politickim i vojnim savezima, odnosno
NATO-u i Europskoj uniji; razlicite regionalne odnose, sigurnosno okruzenje i razli¢ita povijesna
iskustva te na koji nacin ti faktori utjeu na politiku obveznog vojnoga roka, odnosno na model
popunjavanja vojnih jedinica. Rad je zamisljen kao komparativna studija slu¢aja triju europskih
drzava, a temelji se na pregledu ve¢ postojecih tekstova i istraZivanja. U prvom dijelu rada definira
se obvezni vojni rok, njegov povijesni razvoj i moderni trendovi. U drugom dijelu razmatra se
Francuska i razvoj obveznog vojnog roka do njegovog ukidanja. Zatim se razmatra Norveska,
obvezni vojni rok te njeno €lanstvo u NATO savezu. U cetvrtom dijelu razmatra se Finska kao
drzava izvan vojnih saveza i njena politika obveznog vojnog roka. Rad zavrSava komparacijom

ovih drzava te se zakljucuje kako mnogi razliciti faktori utjeu na politiku obveznog vojnog roka.

Klju¢ne rijeci: Obvezni vojni rok, Francuska, Finska, Norveska, NATO, Europska unija,

sigurnosno obrambena politika
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Abstract:

The subject of this paper is the presentation and comparison of compulsory military service
policies in three European countries, France, Finland and Norway. The aim is to analyze several
countries within the European context with regards to: the impact of geographical and geopolitical
factors on security and defense strategies; different military and political positions with regard to
membership in political and military alliances, namely NATO and the European Union; different
regional relations, security environment, and different historical experiences, and how these
factors affect the military conscription policy, or the model of military unit replenishment. The
paper is conceived as a comparative case study of three European countries, based on a review of
existing texts and research. The first part defines compulsory military service, its historical
development and modern trends. The second part discusses France and the development of
compulsory military service until its abolition. Norway, compulsory military service and its
membership in NATO are then discussed. The fourth part deals with Finland as a state outside the
military alliances and its compulsory military service policy. The paper concludes with a
comparison of these countries and concludes that many different factors influence the policy of

conscription.

Key words: compulsory military service, France, Finland, Norway, NATO, European Union,
security defense policy
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