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1. UVOD

Bliski istok, pa tako i crvenomorski prostor, kao podregija Bliskog istoka predstavljaju
istrazivacki izazov za americke i1 europske politologe. U ionako turbulentnoj regiji teroristicki
napad Hamasa na Izrael 7. listopada 2023. godine izazvao je reakciju Izraela i napad na Gazu,
ali 1 brojne posljedice izvan tog prostora. Teza koju rad istrazuje je kako je sukob Hamasa i
Izraela izniman dogadaj koji je izazvao geopoliticke poremecaje na Bliskom istoku i na
globalnoj razini. S ciljem da poblize obradim geopoliticke poremecaje, u radu ¢u kroz raspravu
istraziti utjecaj 1 posljedice konkretnog sukoba na aktere koji su direktno ukljuc¢eni u sukob,
poput Izraela, Hamasa ili Hezbolaha, te aktere koji imaju interese u sukobu, poput SAD-a Kine,
Rusije, Irana 1 drugih. Pojam geopoliticki poremecaj za potrebe ovog rada odnosi se na
dramati¢ne promjene ili poremecaje u globalnoj politickoj 1 geografskoj ravnotezi moc¢i. Ovi
poremecaji mogu biti uzrokovani razli¢itim dogadajima, procesima ili krizama koji utjecu na
medunarodne odnose, sigurnost, ekonomiju 1 teritorijalnu stabilnost. Osim samog sukoba
Hamasa 1 Izraela koji se sam moze svrstati u tu kategoriju, primjeri globalnog poremecaja su
jos§; ruska invazija na Ukrajinu 2022., zatim gradanski rat u Siriji, s gospodarskog aspekta bi to
bila globalna financijska kriza 2008 ili sa zdravstvenog pandemija Koronavirusa. U uzem
smislu, geopoliticki poremecaj podrazumijeva dogadaje koji potresaju postojecu strukturu
globalnih odnosa mo¢i 1 vode do nove konfiguracije u medunarodnoj politici, dok u Sirem
smislu obuhvacaju svaki dogadaj koji ima globalne posljedice. Na pocetku same rasprave
izlozit ¢u pregled povijesti sukoba na prostoru 'Svete zemlje', zatim pregled i opis klju¢nih
aktera 1 prikazat ¢u najrecentniji sukob Izraela i Hamasa. Upravo ¢e pregled aktera 1 povijesti
neprijateljstava biti temelj za utvrdivanje uzroka i povoda trenutnog sukoba. S obzirom na sam
prostor Bliskog istoka 1 u uZem smislu 'Svete zemlje' neizostavan element je religija, iako nije
u fokusu ovog rada ona predstavlja nezaobilazan faktor kojega ¢emo se povremeno doticati. U
radu ¢u se koristiti metodom analize te zatim usporedbe djelovanja raznih aktera bili direktno
ili indirektno ukljuceni u ovaj sukob. Cilj ovakvog prikaza je dati cjeloviti pregled aktera,
povijesti 1 kljuénih dogadaja koji su prethodili sukobu, koji su oblikovali sukob i koji su u
konacnici doveli do ucinaka koje aktualni sukoba ima na geopoliticke odnose. Nastavno na
ovdje napisano pokusat ¢u u zaklju¢ku rada ponuditi nekoliko vizija kako bi se suradnja izmedu
Izraela 1 Palestine mogla razvijati u buduénosti. Povezat ¢u pojam medureligijskog dijaloga s
politikom izgradnje mira na Bliskom istoku kroz prikaz iskustva suZivota religijskih zajednica

unutar Republike Hrvatske. Kroz zakljucak ¢u sazZeti glavne uvide koje sam stekao kroz



istrazivanje i pisanje rada, a sve s ciljem pokusaja pronalaska racionalnog objasnjenja za
ponasanje aktera koji su direktno i indirektno ukljuceni u ovaj sukob.

U radu ¢u se koristiti velikim brojem internetskih izvora poput relevantnih medija koji prate
sukob (Al Jazeera, CNN, BBC i sli¢ni), zatim sluzbenim stranicama; Vlade Izraela, Izraelskih
obrambenih snaga, Hamasa te drugih sluzbenih drzavnih stranica iz razloga S$to je sukob
zapoceo relativno nedavno i jo$ uvijek trajte, stoga o njemu kao takvom ne postoji adekvatan
broj akademskih radova. Ovdje treba dodati da postoji nekoliko institucija te instituta koji prate
sukob na koje ¢u se referirati, a poglavito na Institut za proucavanje rata, Medunarodni institut
IFIMES 1 Medunarodne organizacije za migracije. Uz ove koristit ¢u 1 klasiéne akademske
izvore, poglavito kod definiranja povijesti neprijateljstava 1 aktera na prostoru 'Svete zemlje'.
Tu ¢u se ponajvise osloniti na udzbenik 'Bliski istok' urednice Mirjane Kasapovi¢, kapitalno
djelo Borisa Havela 'Arapsko-Izraelski sukob', kao 1 2. knjigu '"Nacionalna sigurnost Republike
Hrvatske u 21. stoljecu' s naglaskom na poglavlje o medureligijskom dijalogu od zagrebackog
muftije Hasanovi¢a. Osim navedenog koristit ¢u se 1 izjavama politi¢ara odnosno voda drzava
1 organizacija poput diplomatske akcije Spanjolskog premijera da se prizna Palestinska drZava
u granicama na temelju sporazuma iz Osla i1 pisma Kralja HaSemitske kraljevine Jordan,
Abdulah II koje je nastalo svega mjesec dana nakon izbijanja sukoba.

Kroz rad ¢u pokusati odgovoriti na pitanja koja se Cesto isticu poput, je li mir s Hamasom
moguc, postoji li put prema trajnom miru na Bliskom istoku i1 koja je budu¢nost plana za

uspostavom 'dvije drzave'?



2. POVIJEST SUKOBA U SVETOJ ZEMLJI

Prateci Izrael od njegovog osnivanja 1948. godine, mozemo izdvojiti 12 ratova ili ozbiljnih
oruzanih sukoba, oznacenih crvenom bojom u Tablici 1, i nekoliko mirovnih sporazuma.
Nastanak Izraela usko je povezan s dogadajima iz 20. stolje¢a, pocevsi s Balfourovom
deklaracijom iz 1917. godine. Tada je britanski ministar vanjskih poslova, Arthur Balfour,
poslao pismo vodi britanske zidovske zajednice, u kojem je izraZzena podrska uspostavi
nacionalnog doma za zidovski narod u Palestini, tada dijelu Osmanskog Carstva pod
britanskom kontrolom, odnosno britanskim mandatom, nakon Prvog svjetskog rata.

Nakon prvog svjetskog rata, Britanija je dobila mandat nad Palestinom od Lige naroda 1920.
godine, ¢ime su se stekli uvjeti za veci priljev zidovskih doseljenika. No, kako je broj
doseljenika rastao, napetosti izmedu Zidova i Arapa u Palestini po¢ele su eskalirati. Zidovski
pokret, poznat kao cionisticki pokret, zalagao se za uspostavu Zidovske drzave, dok je lokalno
stanovni$tvo, koje su Cinili pretezito Arapi, bilo je sve viSe zabrinuti za svoju buduénost.
Nakon Holokausta u Drugom svjetskom ratu, pritisak za stvaranje zidovske drzave postao je
snazniji, jer su mnogi prezivjeli trazili utociste. Godine 1947. Ujedinjeni narodi donijeli su plan
o podjeli Palestine na zidovsku 1 arapsku drzavu, uz medunarodnu kontrolu nad Jeruzalemom.
Zidovske vode prihvatile su plan, dok su ga arapski vode odbacili. Ovo ée biti prvi u nizu
dogovora koje je arapska strana odbacivala, sve do sporazuma iz Osla.

Dana 14. svibnja 1948. David Ben-Gurion, voda Zidovske zajednice u Palestini, proglasio je
neovisnost Izraela. Odmah nakon toga, nekoliko arapskih zemalja napalo je novonastalu
drzavu, $to je oznacilo pocetak arapsko-izraelskog rata. Usprkos napadima, Izrael je obranio
svoju neovisnost i proSirio teritorij izvan granica koje su bile predlozene UN-ovim planom
podjele. Ovaj proces je postavio temelje za dugotrajni izraelsko-arapski sukob, koji traje do

danas.



Tablica 1

OPIS SUKOBA / PREKIDA SUKOBA

Nakon $to su Ujedinjeni narodi odlu¢ili podijeliti Palestinu na zidovsku i arapsku
drzavu, Izrael je proglasio svoju neovisnost, sto je dovelo do prvog arapsko-
izraelskog rata u kojem su sudjelovale susjedne arapske zemlje poput Egipta,
Jordana i Sirije.

Nakon nacionalizacije Sueskog kanala od strane egipatskog predsjednika
Nasera, Izrael, s Francuskom i Ujedinjenim Kraljevstvom, napao je Egipat u
dogadaju poznatom kao kriza Sueskog kanala.

Sestodnevni rat u kojem je Izrael zauzeo Sinajski poluotok, Pojas Gaze, Zapadnu
obalu, Isto¢ni Jeruzalem 1 Golansku visoravan.

Jomkipurski rat u kojem su arapske drzave, predvodene Egiptom i Sirijom,
napale Izrael tijekom blagdana Jom Kipur, s ciljem povratka teritorija
izgubljenih u Sestodnevnom ratu.

Potpisivanje sporazuma izmedu Izraela 1 Egipta u Camp Davidu u SAD-u, pod
vodstvom ameri¢kog predsjednika Jimmyja Cartera.

Izraelska vojna intervencija u Libanonu kako bi se borila protiv Palestinske
oslobodilacke organizacije.

GODINA
1978.

Intifada: prvo palestinsko ustanak protiv izraelske okupacije.

1993.

Potpisivanje mirovnog sporazuma izmedu Izraela 1 Palestinske oslobodilacke
organizacije u Washingtonu, poznatog kao Oslo sporazumi.

199s.

Izraelsko-palestinski mirovni sporazum rezultirao je uspostavom Palestinske
vlasti na ogranicenom podrucju poznatom kao "palestinska samouprava".

Izbijanje druge Intifade nakon neuspjelih mirovnih pregovora na summitu u
Camp Davidu.

2005s.

Izraelsko povlacenje iz Pojasa Gaze, unatoC protivljenju nekih segmenata
izraelskog stanovniStva. Od tog trenutka sluzbeno, niti jedan Zidov nije zivio u
Pojasu Gaze.

Drugi libanonski rat izmedu Izraela 1 Hezbollaha.

Izraelska ofenziva u Gazi kao odgovor na raketne napade na juzni Izrael.

Operacija Zastitni rub u Gazi, nakon eskalacije napada Hamasa na Izrael.

Novi sukobi u Gazi i Izraelu nakon $to je Hamas ispalio rakete na Izrael, a Izrael
odgovorio zracnim napadima na Gazu.

Jo$ jedan sukob u Gazi, pri ¢emu je Izrael odgovorio bombardiranjem Gaze
nakon Sto je Hamas ispalio 1.100 raketa, uglavnom ciljanjem juznog dijela
Izraela.

Izvor: Izradio autor, prema; Havel (2013); Havel (2016); Kasapovi¢ (2016); Human Rights Watch (2021); United Nations

(2023)

Iako bi se na prvi pogled moglo pomisliti da je trenutni sukob u 2023. samo nastavak ovog

tragicnog popisa, ne smijemo se zavaravati jer je trenutni sukob, zbog svoje intenzivnosti i

brutalnosti, tip sukoba koji ¢e sigurno imati dalekosezne posljedice. U trenutku pisanja ovog

rada jo$ je uvijek oko stotinu taoca (BBC, 2024) u rukama Hamasa, dok se s druge strane
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nastavljaju nastojanja Izraela, da koriste¢i svoju jasnu vojnu nadmo¢, uspostavi zonu kontrole
(ili okupacije) na cijelom prostoru Gaze te na prostoru Zapadne obale, ali izvan vecih
palestinskih naselja.

Sama Hamasov napad na Izrael 7. listopada 2023. dogodio se u kontekstu dugotrajne eskalacije
napetosti izmedu dvije strane, dodatno intenzivirane tijekom prethodne godine. Napad koji je
Hamas nazvao "Oluja Al-Agsa" bio je kombinacija iznenadnih infiltracija boraca u izraelske
pograni¢ne zajednice, masovnog raketiranja izraelskih gradova i uzimanja talaca. Hamasov cilj
bio je izazvati maksimalne ljudske 1 infrastrukturne gubitke u Izraelu, ali 1 prisiliti Izrael na
vojnu reakciju koje bi dodatno pogorSale humanitarne uvjete u Pojasu Gaze. Ovaj napad
rezultirao je smrcu stotine izraelskih civila 1 vojnika te osudio velike dijelove juznog Izraela na
stanje visokog rizika od infiltracija 1 napada. Hamas je napad opravdavao kao odgovor na ono
Sto su palestinski vode opisali kao pojacani pritisak izraelske vlade, koja je proSirivala naselja
na prostoru Zapadne obale i koja je nudila nedovoljan odgovor represivnog aparata na postupke
radikalnih skupina koje su Cesto provodile nasilje nad Palestincima u Zapadnoj obali. Izrael je,
tijekom proslih mjeseci, pokrenuo seriju vojnih akcija 1 uhienja u Gazi te Zapadnoj obali,
ukljuc¢ujué¢i operacije protiv vodstva Hamasa i drugih organizacija koje smatra ugrozom za
vlastitu sigurnost (Hezbollah i Islamski dzihad). Na dan napada, izraelske su snage brzo
odgovorile, pokrenuvsi zracne napade na ciljeve u Gazi. Premijer Benjamin Netanyahu
proglasio je stanje rata, a izraelska vojska mobilizirala je desetke tisuca rezervista. Posljedice
napada su teske za obje strane, s visokim brojem civilnih Zrtava, velikim razaranjima u Gazi te
humanitarnom krizom koja je izazvala globalne osude i polarizirala medunarodnu zajednicu.
Dok je trajao vojni odgovor Izraela na Hamasov napad istovremeno se odvijao proces
pregovora oko pustanja izraelskih talaca iz zatoCenistva. Mozemo odrediti pet faza kroz koje je
prosao proces pregovaranja oko pustanja talaca. Pocetna ponuda Hamasa moze se sazeti u
krilaticu "svi za sve" — Odmah nakon napada 7. listopada, Hamas je izraelskoj strani ponudio
oslobadanje svih talaca u zamjenu za sve palestinske zatvorenike u izraelskim zatvorima.
Medutim, Izrael nije bio spreman prihvatiti ovu ponudu, pozivajuéi se na sigurnosne
zabrinutosti 1 potrebu za strogim uvjetima. A da ne govorimo da je broj utamnicenih izgrednika
od strane Izraela viSestruko ve¢i od broja zatoCenih talaca od strane Hamasa. Zatim 13.
studenog Hamas je preko katarskih posrednika predlozio privremeni dogovor o pustanju do 70
talaca (uglavnom Zene i djece) u zamjenu za petodnevno primirje i oslobadanje 275 palestinskih
zena 1 djece iz izraelskih zatvora. Ovaj dogovor je uspje$no proveden. Sli¢na su nastojanja
nastavljena u trecoj fazi, 22. studenog 2023. gdje se nakon viSestranih pregovora u kojima su

sudjelovali Katar, Egipat i SAD, postigao privremeni dogovor o razmjeni 50 izraelskih talaca
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za 150 palestinskih zatvorenika, uz privremeno cetverodnevno primirje. Ovaj sporazum
predstavljao je najveci napredak u pregovorima do tog trenutka, ali je takoder bio ograni¢en na
kratkoro¢ni prekid sukoba kako navodi The Times of Israel. Po zavrSetku cetverodnevnog
primirja, razmjene su nastavljene do 30. studenog kada je oslobodeno ukupno 105 talaca,
ukljucujuéi i strane drzavljane poput Tajlandana i Filipinaca. Medutim, pregovori su se usporili
kada je Hamas odbio dalje razmjene bez dogovorenog dugotrajnijeg primirja. Sve je eskaliralo
2. prosinca 2023. kada su se sukobi intenzivirali nakon isteka primirja. Visoki duznosnik
Hamasa, Saleh Al-Arouri, izjavio je da nece biti novih razmjena sve dok ne dode do novog
dogovora o primirju u Gazi. Pregovori su trajali i u 2024. godini, ali su 1 dalje bili ograni¢eni
periodiénim primirjima 1 dogovorima za specifiéne razmjene talaca 1 zatvorenika, ¢esto uz
posredovanje Katara, Egipta 1 drugih medunarodnih aktera. Proces je dodatno oteZan zbog

povecanog broja palestinskih zatvorenika 1 osjetljive sigurnosne situacije na terenu.

3. GLAVNI AKTERI UKLJUCENI U SUKOB

U ovom dijelu rada nastojat ¢u pobrojati i ukratko opisati glavne znacajke aktera koji su
ukljuceni, direktno ili indirektno, u sukob te imaju utjecaja na aktualni sukob. Prije svega tu je
drzava Izrael, pa glavni suparnik u ovom sukobu - Hamas, zatim PLO kao priznati predstavnik
palestinske vlasti odnosno palestinske drzave, unutar PLO-a postoje najmanje dvije vece
politicke frakcije Fatah i Hamas, zatim ¢u opisati Hezbolah i na kraju Muslimansko bratstvo.
U ovom dijelu ne¢u se baviti drzavnim akterima poput SAD, Rusije, Kine i drugih koji

nedvojbeno imaju utjecaja na sukob, jer ¢e biti detaljnije obradeni u nastavku rada.

3.1. Drzava Izrael

Za potrebe ovog rada i promatranje geopolitickih poremecaja koje je izazvao sukob Hamasa i
Izraela u opisu Izraela kao aktera osvrnut ¢u se na Abrahamske sporazume radije nego li na
unutarnja politi€¢ka pitanja iz dva razloga. Prvo smatram da su pitanja unutarnje politike od
7.10.2022. rezultat sukoba, a ne obrnuto te ona predstavljaju pitanje koje nije geopoliticke
naravi. lako su trenutnim prosvjedima za povratak talaca i postizanje dogovora s Hamasom
(dogovora o miru) prethodili veliki prosvjedi protiv vlade zbog pravosudne reforme koja je de
facto trebala zastiti Benjamina Netanyahua. od progona. Drugo je bilo planirano normaliziranje
odnosa sa Saudijskom Arabijom Sto bi predstavljalo de facto priznanje Izraela kao drzave od

strane najznacajnijih drZava €lanica Arapske lige. Mozda je upravo ta normalizacija bila jedan
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od okidaca za pokretanje Hamasovog napada na Izrael. Abrahamski sporazum predstavlja niz
sporazuma za normalizaciju odnosa izmedu Izraela i arapskih drzava. Sporazumi, koji su svi
potpisani u drugoj polovici 2020., sastoje se od opée deklaracije uz bilateralne sporazume
izmedu Izraela i Ujedinjenih Arapskih Emirata, Bahreina i Maroka. Naziv sporazuma dobio je
po zajedni¢kog pretku Zidova i Arapa, biblijskog Abrahama te kao izraz bratstva izmedu naroda
i drzava. (US State Department 2024 i Britannica 2024)

Abrahamski sporazumi su nastojanje da se trajno prekinu neprijateljstva izmedu Izraela i Arapa.
Njithova povijest je turbulentna i ispisana nizom ratova kako sam prije u tablici pokazao.
Dozivljaj te efekti tih sukoba kreirali su podlogu za djelovanje svih militantnih skupina koje
danas napadaju Izrael te su s druge strane, stvorili preduvjete za sklapanje trajnog mira. Pa tako
navodim samo nekoliko opazanja iz te povijesti sukoba ,,Primirje koje je Izrael sklopio s
okolnim drZzavama mnogi su izbjegli Arapi doZivjeli kao izdaju. Neki medu njima s vremenom
su postali fedajini koji su se infiltrirali u Izrael 1 napadali izraelske ciljeve.* (Havel, 2016: 124)
¢ime se nastojalo oslabiti Zelju Izraelaca za izgradnjom i obranom vlastite drzave. S vojne strane
znamo da je Izrael u prvim desetlje¢ima svoga postojanja bio u neprijateljskom okruzenju i bez
takticke dubine drzave, odnosno fizickog teritorija iz kojega bi organizirao obranu. Stoga su
podrucja poput Gaze bila idealna utocista za vojno djelovanje protiv Izraela. O tome nam ,,sliku
daje k¢i pukovnika Mustafe Hafeza, popularnoga egipatskog zapovjednika, koji je pedesetih
godina predvodio arapske gerilce iz Gaze. Ona opisuje kako je pohadala skolu u Gazi u kojoj
su djeca recitirala protuzidovsku poeziju, prizivala muéenistvo i slusala udenja da Zidove 'Bog
mrzi 1 da ih treba istrijebiti'. Navodi kako su fedajini iz Gaze prodirali u Izrael i ubijali civile,
zene idjecu. Zbog toga su Izraelci 1956. izvrsili atentat na njezina oca.* (Havel, 2016: 125) No
nije samo Gaza ili prostor Zapadne obale bio izvor nekonvencionalnog nasilja prema Izraelu.
,»1zbjeglice u Libanonu djelomice su se smjestile u izbjeglickim prihvatiliStima na jugu koja su
s vremenom prerasla u stalna naselja. I u njima su nastale gerilske skupine koje su izvodile
napade niskog intenziteta na Izrael.* (Havel, 2016: 125)

No nisu samo nekonvencionalni napadi bili prijetnja Izraelu u ranim godinama drzavnosti,
pripreme susjednih drZava na napad koji je trebao 'potisnuti ith u more' bio je stalna prijetnja.
»lzraelom su zavladali strah i depresija. Zbog brojnosti i opremljenosti arapskih vojski te
otvorenoga sovjetskog svrstavanja na arapsku stranu, mnogi su Izraelci bili uvjereni kako ¢e rat
izazvati novu veliku katastrofu njihova naroda. Naser 1 arapski saveznici prijetili su Izraelu
potpunim unistenjem.* (Havel, 2016: 125) Kako bi se obranili od izvjesnog buduceg napada
IDF (Izraelske obrambene snage) pokrenule su preventivni rat koji je za cilj imao eliminirati

vojske Egipta, Sirije 1 Jordana. ,,Opseg osvajanja 1 Stete nanesene Egiptu, Jordanu, Siriji 1
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njihovim saveznicima bili su golemi. Izrael, koji je 'nehotice stekao imperij', zatekao se
nespremnim upravljati golemim novoosvojenim podrucjima.* (Gorenberg, 2006: 41) Uslijed
Sestodnevnog rata kako mu je kasnije nadjenuto za ime, Izrael je stekao 'slu¢ajni' imperij.
Kontrola ogromnog teritorija nikada nije bila cilj, iako se osvajanjem strateskih podrucja
izmijenila vojna situacija za buduéu obranu Izraela — barem na nekim dijelovima stekla se
strateSka dubina. ,lzraelci su se nadali kako ¢e arapske drzave nakon poraza prihvatiti
postojanje Izraela, a mnogi su politicari bili spremni uzvratiti za to prihvac¢anje vracanjem
osvojenih podrucja.© (Havel, 2016: 126) Uslijed toga rata, do tada nevidenog poraza daleko
brojnih vojski pocela se mijenjati geopoliti€ka situacija. ,,Planovi za buduénost Bliskog istoka
stizali su sa svih strana. Ideja o razmjeni novoosvojenih podrucja za mir ubrzo je nasla pristase
potaknute razli¢itim motivima.* (Havel, 2016: 128) No, kako sam ve¢ naveo, nisu svi teritoriji
bili za razmjenu. ,,Buduci da je vecina sirijskog stanovnistva, s iznimkom druza, izbjegla s
Golana, a strateska i1 sigurnosna vaznost podrucja bili su 1 vec¢i od vaznosti Judeje 1 Samarije.
(Havel, 2016: 129) Dok se s jedne strane situacija na Golanskoj visoravni €inila jasnom, u Gazi
je situacija bila daleko kompleksnija. ,,Poseban je problem predstavljao Pojas Gaze. I ondje je
prije Rata za neovisnost bilo zidovskih naselja koja su 1948. unistena, no njihova obnova jo$
nije bila aktualna. Eskol je, Stovise, Gazu nakon osvajanja 1967. opisao kao 'kost koja nam je

(113

zapela u grlu."* (Oren, 2002: 253) Glavno pravilo koje se poc¢elo nazirati u svim ovim sukobima
bilo je 'priznavanje stanja na terenu'. ,,Uz polemike medu vodecim politicarima i naseljenickim
aktivistima, s vremenom se kao glavni pristup pitanju naseljavanja profiliralo "stvaranje
¢injenica na terenu", to jest izgradnja zidovskih naselja na osvojenim podrucjima, s
dopustenjem izraelskih vlasti ili bez njega, kako bi nacelo fait accompli u konacnici prevagnulo
u korist izraelskog zadrzavanja dijela teritorija.” (Havel, 2016: 129) Tu je vazno napomenuti
kako to nije bilo puko prihvacanje vojne crte u trenutku sklapanja primirja, ve¢ se tu ocito
uzimala u obzir 1 moguénost novih vladara, prakticki uvijek Izraela, da uspostavi kvalitetnu
vlast nad nekim prostorom. Stoga ni ne ¢udi da je Golanska visoravan de facto pripala Izraelu

dok je Gaza u de facto i de iure 'sivoj zoni', Zapadna obala de facto pod kontrolom Izraela, a de

iure pod kontrolom Palestine i Izraela, a Sinaj de facto i de iure vrac¢en Egiptu.

3.2. Hamas

U kontekstu danasnjeg sukoba Hamas predstavlja jedinu vlast i jedini nain politicko-
drustvenog organiziranja Palestinaca u Gazi. lako je tomu danas tako, Hamas nedvojbeno nema

podrsku svih stanovnika Gaze, a kamoli svih Palestinaca. Takvu podr§ku Hamas nikada nije
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imao, Hamas ¢e do totalne vlasti bez opozicije u Gazi do¢i uslijed odlaska Izraela iz Gaze te
provedbe izbora na kojima pobjeduje nesto umjereniji Fatah. Od svog osnutka 1987. Hamas je
obiljezio samog sebe kao radikalnog borca protiv svega zidovskog. ,,Te je godine osnovan
Hamas kao palestinska podruznica egipatskoga Muslimanskog bratstva. Naziv Hamas pokrata
je za Harakat al-mukavama al-islamijja odnosno "Islamski pokret otpora", a na arapskome znaci
i revnost, snaga ili hrabrost.” (Havel, 2016: 141 i Hezog, 2006: 84) Iako bi rije¢ Hamas mogli
prevesti na jo$ nekoliko nac¢ina sve bi to bili sinonimi entuzijazma, odnosno revnosti, unutar
same organizacije ,.isti¢e se da je vjerska duZznost muslimana ubijanje palestinskih Zidova.
Nasilje nije usmjereno samo protiv vojnih ciljeva nego i izraelskih civila.* (Havel, 2016: 141)
Nedvojbena potvrda ovakvog razumijevanja Hamasa dolazi iz njithove povelje gdje u ¢lanku
13. stoji ,,Mirovne inicijative, takozvana mirovna rjeSenja i medunarodne konferencije za
rjeSenje palestinskog problema, kose se s vjerovanjem Islamskog pokreta otpora. Odrec¢i se bilo
kojeg dijela Palestine znaci odreci se dijela religije.“ (Havel, 2016: 141) Stoga ni ne ¢udi da su
glavne poruke Hamasa nakon jednostranog odlaska Izraela iz Gaze koje su tvrdile da je do tog
'izgnanstva' Zidova doslo upravo zbog nasilnog djelovanja samog Hamasa. Hamasov stisak na
vlast u Gazi potvrden je nakon §to je 2005. Izrael napustio Gazu ,,Unato¢ protivljenju
naseljeniCkih pokreta i izraelske desnice, u ljeto 2005. Izrael se povukao iz Gaze.* (Havel, 2016:
142) i,,Hamas i druge dzihadisticke organizacije protumacili su povlacenje iz Gaze kao rezultat
svoje oruzane borbe i nasilja pred kojima su se Izraelci povukli.“ (Havel, 2016: 143) te su se
2006. odrzali izbori na kojima Hamas odnosi pobjedu s 44% glasova, naspram 41% glasova
Fataha. Uslijedila je godina odmazde i konsolidacije vlasti na Hamasov nacin, pa su tako
politicka ubojstva protivnika bila uobic¢ajena. Na parlamentarnim izborima 2006. godine Hamas
je osvojio 74 od ukupno 132 mjesta u Palestinskom zakonodavnom vijecu, dok je Fatah osvojio
45 mjesta. Time je okoncan politi€¢ki monopol Fataha u Palestinskoj upravi, koji je postojao od
njezina osnutka 1994. godine. Mnogi Palestinci bili su frustrirani zbog percipirane korupcije i
neucinkovitosti Fataha, dominantne frakcije unutar Palestinske oslobodilacke organizacije
(PLO). Hamas je pruzao drustvene usluge i osnovnu pomo¢ Palestincima, $to mu je pomoglo u
stjecanju povjerenja kod stanovnistva. Isto tako, Hamasova snazna retorika protiv Izraela i
odbacivanje mirovnih pregovora privukli su potporu radikalnijih biraca koji su izgubili vjeru u
pregovore. Podjela izmedu Hamasa i Fataha postala je dublja nakon izbora. Dok je Hamas
inzistirao na svojoj tvrdoj politici prema Izraelu 1 nastavku oruZanih aktivnosti, Fatah se zalagao
za nastavak mirovnih pregovora. Mnoge zapadne zemlje, kao i Izrael, odbile su priznati vladu
koju vodi Hamas i obustavile su financijsku pomo¢ Palestinskoj upravi zbog stava Hamasa.

Pokusaji formiranja koalicijske vlade izmedu Hamasa i Fataha brzo su propali zbog nesuglasica
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oko kontrole klju¢nih institucija i vojnog djelovanja. Te su napetosti kulminirale 2007. godine
kada su izbili otvoreni sukobi izmedu pripadnika Hamasa i1 Fataha, osobito u Pojasu Gaze. U
lipnju 2007. godine, Hamas je pokrenuo nasilnu kampanju protiv Fataha u Gazi. Tijekom
nekoliko dana borbi, Hamas je porazio pristaSe Fataha i preuzeo kontrolu nad svim klju¢nim
sigurnosnim i administrativnim institucijama u Gazi. Duznosnici Fataha bili su prisiljeni
pobjeci ili su bili zatvoreni. Nakon ovog preuzimanja, Palestinska uprava pod vodstvom Fataha
zadrzala je kontrolu samo nad Zapadnom obalom, dok je Hamas postao jedina vlast u Gazi.
Ova politicka podjela izmedu Hamasa 1 Fataha oslabila je palestinsku pregovaracku poziciju i
borbu za neovisnost stavila na drugo mjesto, jer od tada Palestinci nemaju jednog jasnog
politickog predvodnika, odnosno predvodnic¢ku organizaciju.

Ovaj rasplet dogadaja bio je koban za dogovor oko uspostave dviju drzava, §to je predvidao
sporazum iz Osla iz 1993. ,No Sporazum iz Osla Izraelu nije donio mir. Ve¢ u prolje¢e 1994.
Arafat je u dzamiji u Johannesburgu objasnio da je mir koji je potpisao s Izraelcima hudejbijski
te nazo¢ne pozvao da mu se pridruze u dzihadu za osvajanje Jeruzalema.* (Havel, 2016: 140)
Hudejbijski mir u islamu predstavlja mir koji se potpisuje s neprijatelj sve dok se ne steknu
uvjeti za kona¢ni poraz neprijatelja. To je prijetvorni mir. ,,U isto vrijeme Izrael se suocavao s
valom palestinskog terorizma u kojemu je u dvije godine od potpisivanja Sporazuma iz Osla
1993. do konca 1995, prema Odjelu za povijest izraelske vojske, stradalo cak 38 posto svih
izraelskih Zrtava arapskog terorizma u dotadasnjoj povijesti Izraela. Zbog toga je premijer
Rabin u nekim vjerskim krugovima proglasen rodefom, odnosno progoniteljem koji ugrozava
zidovske zivote. Time je postao 'legitimna' meta, sukladno vjerskome zakonu din rodef kojim
se dopusta izvansudska egzekucija kako bi se spasio neduzan zivot. IzvrSio ju je jemenski
Zidov, desni¢arski ekstremist Jigal Amir, tijekom velikoga mirovnog skupa u Tel Avivu 4.
studenoga 1995. To je ubojstvo zadalo snazan udarac izraelskoj drzavi i druStvu. No ubojica je
postigao cilj: pregovori su bitno usporeni, a njihov intenzitet kakav je bio prije Rabinova
ubojstva do danas nije obnovljen.* (Havel, 2016: 140) Upravo su ti pregovori trebali osigurati
uspostavu dviju drZzava. S druge strane umjerenih snaga u Izraelskom drustvu su bili ekstremni
akteri koji su Palestinu doZivljavali kao ugrozu za Izrael. Zbog koncepta hudejbijskog mira, ali
1 zbog, kako su oni to vidjeli, gubitka nuZnog dijela teritorija. ,,Ako bi ti krajevi bili predani
Palestincima, Izrael bi bio sveden na granice koje su gotovo nebranjive: na jednom je mjestu
razdaljina izmedu 'zelene crte' 1 obale Sredozemnog mora samo Cetrnaest kilometara {bilo bi
kao} granice Auschwitza. Istodobno, drzanje milijuna Arapa pod okupacijom izvor je nove

sigurnosne prijetnje, ali i moralne dvojbe velikog broja Izraelaca.* (Havel, 2016: 133)

13



Ovdje je bitno podsjetiti da je svemu prethodila druga intifada ,,Glavni nositelji terorizma u
drugoj intifadi bili su bomba$i samoubojice iz Hamasa, Islamskog dzihada i Fatahova
militantnog ogranka, Brigada mucenika Al Akse od rujna do prosinca 2001. ubijeno vise od 200
i ranjeno tisuc¢u i pol ljudi 2002. To je bila najkrvavija godina druge intifade tijekom koje je
ubijeno vise od 450, a ranjeno gotovo 2.300 ljudi.* (Havel, 2016: 142) Op¢a klima nasilja imala
je pristase s obje strane koji su trazili totalno uniStenje drugih, time samo hraneci svoje glavne
neprijatelje. Dok su rezultati napora za suzivot i mir ostajali daleko od o¢ekivanja umjerene
vecine koja sigurno nije Zeljna tude krvi.

No, kako osigurati mir uz Hamas? Herzog navodi da je u tri godine prije operacije Lijevano
olovo Hamas na Izrael ispalio sedam tisuca raketa i minobacackih projektila, dok je u dvanaest
mjeseci nakon sijecnja 2009. ispaljeno samo tristo. Dana 27. prosinca 2008., Izraelske
obrambene snage (IDF) pokrenule su operaciju Lijevano olovo u Pojasu Gaze. Cilj operacije
bio je unistiti infrastrukturu koju su se koristile snaga Hamasa za teroristicke aktivnosti i raketne
napade iz Gaze na Izrael. Tijekom operacije, izraelske snage napale su desetke ciljeva Sirom
Gaze, ukljucujuci skladista vojne opreme, vojne polozaje, tunele, lansirna mjesta projektila te
mjesta za proizvodnju oruzja. Dvadeset 1 dva dana nakon pocetka operacije, Izrael donio je
odluku o prekidu napada na Gazu. Bio je to pokazatelj kako je vojna intervencija, a ne izraelsko
povlaCenje iz Gaze natjeralo Hamas na uzmak. Taj drugi pristup odnosu s Hamasom, ublazeno
receno, pristup ¢vrste ruke sigurno ima za rezultat smanjivanje vojne mo¢i Hamasa. Pitanja su
na koliko dugo iuz koju cijenu po civilno stanovnistvo Gaze. ,,U posljednjih nekoliko desetljeca
u arapsko-izraelskim odnosima profilirale su se dvije vrlo vazne pojave: prvo, viSestruke
postupne koncesije koje arapska strana trazi od Izraela prema 'taktici rezanja salame' i drugo,
pluralizam arapskih aktera. Od Izraela se vise ne trazi bezuvjetna kapitulacija nego niz manjih
teritorijalnih i politi¢kih ustupaka, od kojih svaki smanjuje njegovu sigurnosnu i obrambenu
spremnost, a javnosti se prikazuje presudnim za odrzanje mirovne inicijative na zivotu ili za
njezino pokretanje.* (Havel, 2016: 147 1 Harkabi 1977: 123) Govore¢i o miru kroz silu, treba
spomenuti dva primjera mira koji traju unato¢ aktualnom sukobu, a to su oni s Jordanom 1
Egiptom. ,,Mir s Jordanom proizvod je procesa dugotrajnih javnih i tajnih pregovora, ustupaka,
popustanja i izgradnje povjerenja. Mir s Egiptom takoder je djelomice nastao slicnim
procesima, kao i uspostava korektnih odnosa medu Izraelcima i beduinima u Negevu i
prijateljskog suzivota Izraelaca i druza na sjeveru Izraela.* (Havel, 2016: 148) Ovdje se doduse
radi o drzavnim akterima s uredenim unutarnjim strukturama. ,,Ugovor, sporazum ili primirje
koje Izrael potpiSe s jednim arapskim akterom - drzavom, skupinom, organizacijom - ni¢im ne

obvezuje druge, osobito suparnicke, arapske aktere.“ (Havel, 2016: 148) Pitanje koje se namece
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u Gazi je, s kime bi trebao Izrael dogovarati mir? Ako ga dogovori s Hamasom, znaci li to da
Islamski dihad nece napadati Izrael? Ili, recimo da se sklopi primirje s Hezbolahom, §to bi tu
obvezivalo Hamas? Odgovor je da garancija za sigurnost Izraela nema, pa ¢ak i kada bi sklopio
mir sa svima navedenima, tko moze garantirati da nece nastati neki novi akter koji ¢e Izraelu
prijetiti? Postoji li volja s obje strane, Izraelske i Palestinske, za izgradnjom mira? Odgovor je
da postoji. No, put do toga mir prepun je unutarnjih i vanjskih izazova. ,,Ali kada je u Gazi
Fatahovu vlast zamijenila Hamasova, sve na ¢emu se gradilo politi¢ko priblizavanje palestinske
1 izraelske strane srusilo se poput kule od karata.* (Havel, 2016: 148) Glavni sraz izmedu mira
1 nasilja je sraz izmedu aktera koji razli¢ito tumace islam. ,,Dapace, jaCanje religijskog
¢imbenika u njemu ukazuje na suprotno. Sve otvorenije shvacanje pojma sulh ili hudna kao
religijskoga u kontekstu palestinsko-izraelskih pregovora politicki je problemati¢no zato Sto
nagovjeStava privremenost ustupaka koje daju palestinski nedrzavni akteri, dok su ustupci
izraelske strane trajni.* (Havel, 2016: 149) dalje ,,drzave poput Turske ili Irana koje su imale
srdac¢ne odnose s Izraclom u vrijeme sekularnih vlada, nakon islamizacije vlasti promijenile su
stajalista, utoliko vise ukoliko je zemlju zahvatila radikalnija islamizacija. (Havel, 2016: 149)
Jasno je kako nedosljednost u tumacenju Kur'ana koji eksplicite navodi "i sa sljedbenicima
Knjige raspravljajte na najljepsi nacin, osim s onima medu njima koji su nepravedni." (Kur'an,
Al-Ankebut, 46) i tu ne staje, veé dodaje "one koji su vjerovali, pa i one koji su bili Zidovi,
Krsc¢ani i Sabijanci - one koji su u Boga 1 onaj svijet vijerovali i dobra djela ¢inili, doista ¢eka
nagrada od Gospodara njihova, nicega se oni nece bojati 1 ni za ¢ime nece tugovati." (Kur'an,
Al-Bagare, 62) Iako cilj rada nije baviti se religijom ili davati teoloSka tumacenja, jasno je iz
politickog djelovanja Hamasa da je ono neodvojivo od islama, pa su stoga i propitkivanja s
politoloske razine, tumacenja, pa slobodan sam rec¢i iz mojeg laickog shvacanja, i1 izvrtanja
Kur'ana poZeljan predmet rasprave s ciljem pronalaska trajnog mirnog rjeSenja. Smatram da je
barem posredni cilj svakog rada koji se doti€e nekog sukoba u konacnici njegovo mirno
razrjeSenje. ,,Hamas je religijska nacela ugradio u Povelju, a Fatah je s njima naj¢eS¢e samo
koketirao te je, u usporedbi s Hamasom, zadrzao status "umjerene" strane. No iskustvo pokazuje
da je mir s Fatahom, kao i s Hamasom, doista bio hudejbijski, da je uvijek posrijedi bila
vremenski ograni¢ena hudna (primirje) te da religiozni i radikalni pripadnici obiju organizacija
trajan mir muslimana sa Zidovskom drzavom u Palestini ponajprije vide pod uvjetima iu okviru
koji zadaje Pax islamica.* (Havel, 2016: 150) Osobno nisam sklon ovakvom zakljucku, jer
sjetimo se samo mira s Jordanom i1 Egiptom, drZim da su to oblici trajnog mira. Kako ¢u dalje

u radu pokazati drzave poput Tunisa imaju jake politicke pokusaje da uopce ostave otvorenim

15



mogucnost suradnje s Izraclom, dok veéina arapskih drzava ima ili pokusSava uspostaviti

normalne odnose s Izraclom. Mozda je najbolji kraj ovog podnaslova sintagma - mir je moguc.

3.3.PLO

Palestinska oslobodilacka organizacija (PLO) je krovna organizacija osnovana 1964. godine s
ciljem predstavljanja palestinskog naroda u njihovoj teznji za samoodredenjem i uspostavom
palestinske drzave. Organizacija je stvorena nakon Arapsko-izraelskog rata 1948. godine, koji
je rezultirao raseljavanjem znacajnog broja Palestinaca. Danas se procjenjuje da je 2,5 milijuna
Palestinaca raseljeno u Jordanu, 670.000 u Siriji, 550.000 u Libanonu, s 2 milijuna koji Zive u
Gazi, te 3 milijuna na Zapadnoj obali. (UN, 2024)

PLO je povijesno bio srediSnje politi¢ko tijelo za palestinski nacionalni pokret 1 odigrao je
kljuénu ulogu u razli¢itim diplomatskim naporima i1 oruzanim borbama usmjerenim na
postizanje palestinskog samoodredenja 1 uspostavu nezavisne palestinske drzave. Ujedinjeni
narodi su ga priznali kao legitimnog predstavnika palestinskog naroda.

Pod vodstvom figura kao $to je Yasser Arafat, PLO je isprva usvojio oruzani otpor kao srediSnju
strategiju protiv Izraela. S vremenom je PLO evoluirao svoje strategije i ukljucio se u brojne
diplomatske napore, ukljucujuéi pregovore s Izraelom, kako bi rijeSio izraelsko-palestinski
sukob 1 postigao mirno rjeSenje u obliku dviju drzava.

PLO je prosao kroz razne transformacije i restrukturiranja tijekom godina, a njegova uloga u
palestinskoj politici evoluirala je s promjenama geopolitickih dinamika na Bliskom istoku.
Danas je PLO dominiran od strane Fataha, ogranka organizacije koji je daleko umjereniji od
Hamasa i uglavnom je aktivan na Zapadnoj obali.

Izrael je u jednom trenutku u povijesti dosao vrlo blizu toga da okon¢a PLO ,,izraelska je vojska
u dva dana zauzela podrucja oko Tira i Sidona te je stigla na 20 kilometara od Bejruta u kojemu
se skrivalo ¢elnistvo PLO-a.“ (Havel, 2016: 135) Rije¢ je o prvom libanonskom ratu koji je
doveo do toga da je PLO skoro uniSten, njihova vojna komponenta je skoro u cijelosti uniStena
te su malobrojni zapovjednici te vojnici pribjegli skrivanju u urbanom prostoru iza civila. ,,Na
podrucjima oko Nabatije PLO je do veceri 7. lipnja prestao djelovati kao organizirana sila te je
postao "gotovo potpuno ovisan o Siriji" oko 14.000 boraca, uglavnom PLO-a, zauzelo je
polozaje u zapadnom Bejrutu, skrivajuéi se iza vise od 350.000 civila.“ (Havel, 2016: 135) Tako
se na prvu moze €initi kako je ovaj sukob trebao biti kraj PLO-a on je imao dvojaki utjecaj, od
¢ega niti jedan nije bio u planu Izraela. ,,Prvi libanonski rat predstavljao je znacajnu izraelsku

vojnu pobjedu koja je rezultirala gotovo potpunim izraelskim strateskim porazom. Uklonjena
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je prijetnja PLO-a, ali iste se godine pojavila nova: uz podrsku Irana osnovana je Sijitska
teroristicka organizacija Hezbolah Alahova stranka.* (Havel, 2016: 136) Hezbolahom ¢emo se
baviti kasnije u tekstu, ali vazno je napomenuti kako je prakticno razoruzanje PLO-a dovelo do
njegove djelomicne pacifikacije te okretanja diplomaciji te zagovaranju kao glavnim alatima
ostvarenja teznje formiranja Palestine kao neovisne drzave. Dok je nacin na koji se odvila
okupacija polovice Libanona stvorila uvjete za jacanje ekstremizma te plodno tlo za nastanak
Hezbolaha. Ovo nije toliko neocekivano kada znamo da su ,teroristi razli¢itih grupacija,
ukljuc¢uju¢i Hamas 1 Islamski dzihad, podrucja predana PLO-u na upravu koristili su kao sigurne
zone iz kojih su napadali izraelske ciljeve.,, (Havel, 2016: 140) Upravo u ovoj ¢injenici mozemo
pronaci dio opravdanja za izraelski argument, koji Cesto puta izgovoren za trajanja ovog sukoba,
o potrebi preuzimanja u svoje ruke cijelog sustava sigurnosti u Gazi i na Zapadnoj obali.

Jos§ jedna neugodnost za PLO dogodila se ,,na prijelazu u devedesete godine Arafata su stoga
mnogi na okupiranim podrucjima i izvan njih (...) poceli optuzivati da je odve¢ spreman na
kompromise. Iran 1 nekoliko zaljevskih drZava pocele su, umjesto PLO-a, financirati Hamas.*
(Havel, 2016: 141) Ovdje vidimo kako se utjecaj drugih drzava nastavio ispoljavati na prostoru
Svete zemlje kroz nove posrednicke aktere ili barem vecu podrsku postoje¢ima. Stoga ni ne
cudi da je u to vrijeme ,,PLO poceo slati protuslovne poruke o tome bori li se za cijelu Palestinu
ili samo za arapsku palestinsku drzavu pored Zidovske drzave. (Havel, 2016: 147) Cime je

otvorio prostor pregovorima o dvodrzavnom rjesenju, ali o tome u sljede¢em poglavlju.

3.4. Fatah

Rije¢ "Fatah" takoder potjece iz arapskog jezika i znac¢i "pobjeda". Fatah je politicka stranka i
pokret koji se bori za palestinsku neovisnost 1 uspostavu palestinske drzave. Osnovao ju je
Yasser Arafat 1959. godine kao dio borbe za medunarodno priznanje Palestine. Fatah je najveca
palestinska stranka i dominantna politicka snaga unutar Palestinske vlasti na Zapadnoj obali.

Kralj Jordana jo$ navodi da "koncentrirani medunarodni napor za izgradnju arhitekture mira,
sigurnosti 1 prosperiteta, temeljene na miru izmedu Palestine i1 Izraela, proizaslog iz
dvodrzavnog rjeSenja mora biti prioritet." (Washington Post, 2023) On smatra kako "nitko nece
prevladati, ako Palestinci ne dobiju pravo na vlastitu drzavu. Samo to ¢e biti istinska pobjeda
za Palestince 1 Izraelce. I to, viSe od svega, bila bi pobjeda za svo ovjecanstvo." (Washington
Post, 2023) Ovdje jedino treba spomenuti kako je Hamas upravo odlazak Izraela iz Gaze
svojevremeno nazvao vlastitom pobjedom koja opravdava koriStenje oruzane sile. Tu se

postavlja pitanje koliko je uopée smisleno raditi ustupke Hamasu te moze li se s njime
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pregovarati o trajnom miru. Stava sam kako vodstvo Izraela ima negativne odgovore na ova
dva pitanja te da ne vidi Hamas niti kao partnera u pregovorima niti buducoj arhitekturi vlasti,
odnosno mira, u Svetoj zemlji. Tijekom 1960-ih, Fatah je postao dominantna skupina unutar
PLO, koja je postala sluzbeni predstavnik Palestinaca. Organizacija je izvodila gerilske napade
i oruzane akcije protiv izraelskih ciljeva, pokusavajuéi tako usmjeriti paznju svijeta na
palestinsko pitanje. Nakon §to je 1993. potpisan Sporazum iz Osla izmedu PLO-a i Izraela,
Fatah, pod Arafatovim vodstvom, prihvatio je mirovni proces i mirni put stvaranja Palestinske
drzave. Time se Fatah transformirao iz gerilskog pokreta u politicku organizaciju koja preuzima
odgovornost za upravljanje Palestinskom samoupravom. Nakon Arafatove smrti 2004.,
Mahmoud Abbas postao je voda Fataha 1 dodatno usmjerio organizaciju prema diplomatskom
rjeSenju. Medutim, sukobi s Hamasom, koji se protivi priznanju Izraela, dodatno su oslabili
Fatah, posebice nakon poraza u Gazi 2007. §to sam prije objasnio. Danas Fatah djeluje kao
politi¢ka stranka s bazom na Zapadnoj obali, gdje zagovara mirovne pregovore irjeSenje s dvije

drzave za izraelsko-palestinski sukob.

3.5. Hezbolah

Hezbolah, takoder poznat kao Hizbulah, je Siitska islamistiCka politicka 1 militantna
organizacija sa sjediStem u Libanonu. Pojavila se poCetkom 1980-ih kao odgovor na izraelsku
ofenzivu u Libanonu i od tada je evoluirala u znacajnog igraca u libanonskoj politici 1 istaknutu
snagu na Bliskom istoku. Rije¢ "Hezbolah" znaci "Bozja stranka" na arapskom. Hezbolah
djeluje kao politicka stranka i paravojna organizacija. U medunarodnim odnosima oznacena je
kao teroristicka organizacija, prije svega od strane nekoliko zapadnih zemalja i1 organizacija,
ukljucujuéi Sjedinjene Drzave i Europsku uniju.

,Hezbolah je iz malobrojne skupine vrlo brzo prerastao u snaznu oruzanu silu i vaznog aktera
u libanonskoj politici.* (Havel, 2016: 140) Vojno krilo Hezbolaha je dobro opremljeno i
sudjelovalo je u oruzanim sukobima, ukljucujué¢i rat s Izraelom 2006. godine. Grupa ima
sofisticiranu mreZu tunela, bunkera i skladiSta oruZja u juznom Libanonu. (CNN, 2024) Takoder
je sudjelovala u sirijskom gradanskom ratu, boreci se uz snage sirijske vlade u potpori vladajuce
vlade Assada. Treba napomenuti da Bashar al-Assada snazno podrZavaju Rusija i Iran. Osim
svojih vojnih aktivnosti, Hezbolah je glavna politicka i druStvena sila u Libanonu. Ima znacajnu
prisutnost u libanonskom parlamentu i vladi te igra klju¢nu ulogu u politici zemlje. Hezbolah
ima snaznu podrSku iz Irana, koji mu pruza financijsku i vojnu potporu. Smatra se kljucnim

igraCem u regionalnoj dinamici mo¢i na Bliskom istoku, posebno u kontekstu izraelsko-
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iranskog sukoba i Sireg sunitsko-$ijitskog sukoba u regiji. Ako bi netko pogledao kartu, mogao
bi nacrtati ravnu poveznicu od Teherana (Iran) preko Iraka koji ima sve viSe iranske prisutnosti,
dalje prema Siriji koju podrzava Iran, sve do Libanona i Hezbolaha. Ovo je jednostavna
opskrbna ruta za Iran kojom pomaze bilo kojoj teroristi¢koj organizaciji u napadu na Izrael.
Time je sjeverna fronta za Izraelske obrambene snage (IDF) ostala aktivna. Sukob Izraela i

Hezbolaha predstavlja najblizu tocka otvorenom kopnenom sukobu izmedu Irana i Izraela.

3.6. Muslimansko bratstvo

Muslimansko bratstvo je islamska politicka organizacija koja je osnovana u Egiptu 1928.
godine od strane Hassana al-Banne. U pocetku je imala za cilj promicanje islamskih moralnih
vrijednosti, socijalne pravde i primjene islamskog zakona, poznatog kao Serijat. Od tada je
evoluirala u jedan od najutjecajnijih 1 najkontroverznijih islamisti¢kih pokreta na Bliskom
istoku i Sire. (BBC, 2013)

Muslimansko bratstvo ima ogranke 1 podruznice u mnogim zemljama, zagovarajuci razli¢ite
stupnjeve politickih 1 drustvenih promjena u skladu sa svojom islamistickom ideologijom.
Povijesno je bilo uklju¢eno u socijalni i humanitarni rad, pruzaju¢i usluge u obrazovanju,
zdravstvenoj skrbi 1 socijalnoj pomoci.

Unato¢ svom humanitarnom radu, grupa je naiSla na znacajne kontroverze i bila je predmet
suzbijanja u raznim zemljama, posebno u Egiptu i nekim drugim arapskim zemljama. Neki
kriticari optuzuju je za promicanje politicke ideologije koja je u sukobu s demokratskim
nacelima, dok je drugi vide kao legitimni izraz islama kroz politiku.

Stajalista Muslimanskog bratstva o upravljanju i njegovom odnosu prema demokratskim
nacelima bila su predmet rasprava i proucavanja. Neki od njegovih ogranaka su sudjelovali u
politickim procesima 1 stekli mo¢ u zemljama poput Egipta i Tunisa nakon arapskog proljeca.
Medutim, grupa se suocila s izazovima i represijama, $to je dovelo do njezine oznacavanja kao
teroristicke organizacije u veéini demokratskih zemalja. Uz niz zapadnih zemalja i dio
dominantno islamskih zemalja je Muslimansko bratstvo proglasio za teroristicku organizaciju,
od kojih se istiCe Saudijska Arabija. (BBC, 2014)

Vazno je napomenuti da uloga i1 utjecaj Muslimanskog bratstva mogu znacajno varirati u
razli¢itim zemljama 1 kontekstima. Nadalje, vazno je ne zanemariti ¢injenicu da su i Hamas 1i
Hezbolah proizasli iz djelovanja Muslimanskog bratstva. Bratstvo ima sjediste u Kataru, domu
Al Jazeere, najutjecajnijeg arapskog medijskog kanala. Mozemo reéi da je Muslimansko

bratstvo ideoloski 'stariji brat' Hamasa i Hezbolaha.
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4. GEOPOLITICKI UCINCI SUKOBA

Nakon povijesnog pregleda i opisa aktera uklju¢enih u sukob sada ¢u obraditi neke od
geopolitickih u¢inaka s obzirom na druge svjetske sile, velike drzave i saveze. Iako se ne moze
u cijelosti pobrojati sve u¢inke koje je ovaj jo§ aktivni sukob imao, ovdje ¢u nastojati prikazati
one za koje smatram da su polucili najveéi uc¢inak.

Nakon Hamasovog brutalnog napada na Izrael 7. listopada, u kojem je poginulo vise od 1139
civila, ljudi su iza$li na ulice diljem svijeta kako bi izrazili solidarnost s Izraelom ili osudili
njegov kaznjavaju¢i vojni odgovor u Pojasu Gaze, u kojem je ubijeno viSe od 41.500
Palestinaca do danas. (AlJazeera, 2024) Ovdje je bitno istaknuti kako jedini izvor podataka o
broju ubijenih osoba u Gazi je Hamasovo ministarstvo zdravstva, a brojku koja dolazi od jedne
od sukobljenih strana treba uzeti s rezervom vec¢ iz tog razloga, ali i Cinjenice da je Hamas sam
tvrdio da je prije pocetka ovog sukoba imao oko 40.000 naoruzanih vojnika. (Axios, 2023)
Smatram kako je zbog kritickog promisljanja bilo bitno istaknuti ove ¢injenice jer Cesto nisu
dio javnih rasprava o ovoj temi. Ovime niposto ne zelim umanjiti ¢injenicu da je ubijen veliki
broj civila.

Kako definirati geopoliticki polozaj? Marta Zorko nudi definiciju koja nije usko vezana uz
geografsku predispoziciju. "S druge strane, geopoliticki polozaj ne ovisi isklju¢ivo o
geografskim predispozicijama. On podrazumijeva i geografiju i povijest, geopoliticku kulturu,
narative i mitove, pripadnost i identitet." te dodaje "u suvremeno doba geopoliticki polozaj sve
viSe ukljucuje 1 analizu meke mo¢i, medunarodnu vidljivost, prepoznatljivost i pozicioniranje
u svijetu." (Zorko, 2023: 97) U pogledu projekcije moc¢i veliku ulogu igra percepcija moc¢i koju
ima onaj koji ju nosi, spram onoga na koga se mo¢ odnosi. "Nepredvidena i neplanirana krizna
stanja, ili nedovoljna prilagodba predvidenim, utjecu na geopoliticku ranjivost zemlje, a time 1
na promjenu geopolitickog poloZaja u odnosima mo¢i." (Zorko, 2023: 98) Upravo je aktualni
sukob Hamasa 1 Izraela pokazatelj jedne krize kako obavjeStajnog, tako vojnog, pa
diplomatskog i u konacnici strateskog postupanja Izraela koji je dopustio da daleko slabiji akter
dovede situaciju do stanja gdje se Izrael, kao onaj koji je napadnut, mora opravdavati za svoje
poteze. Navodi Model "3-G poloZaj drzave, grani¢nih i teritorijalnih sporova, veli¢ine i oblika
teritorija, poloZaja regije/regija jezgre i posebnih geopoliti¢kih aspekata nacionalne sigurnosti.”
(Zorko, 2023: 98) Iz njega vidimo kako je Izrael u odnosu na Hamas dozivio ugrozu s obzirom

na svaku odrednicu, ugroZen je teritorij i stanovniStvo te stoga drZzava, njegov skuceni polozaj,
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taj izduzeni i tesko branjivi oblik drzave bez dovoljne strateske dubine duz svoga teritorija
pokazao je nakon dugo vremena svu ranjivost Izraela.

Ovdje je zanimljivo napraviti usporedbu Hrvatske i Izraela, teritorijalno je Hrvatska veca od
Izraela, ali zbog rastegnutog oblika u 'zmaja' ili 'sokola' naprosto ima problem sa stratesSkom
dubinom kao i Izrael. Prakticki svaki od neposrednih neprijatelja Izraela, kao Sto su Hezbolah
i Hamas kada bi se nalazili na nas§im granicama, a sa svojim trenutnim arsenalom, mogli bi
prijetiti cijeloj Hrvatskoj. Tu dolazimo do pitanja drzavne strategije. Hrvatska u svojim
strateSkim dokumentima uzima u obzir geopoliticki poloZaj u obzir, ali samo u odredenoj mjeri.
Hrvatska kao ¢vori$na drzava viSe europskih regija ima priliku, ali 1 izazove, netko bi mogao
reci da je 1 Izrael na ¢vorisStu takve tri regije — Mediteranske, Africke 1 Azijske — iako je to opce
obiljezje skoro cijelog Bliskog istoka (jer ako nije u pitanju Mediteran onda je Indijski ocean).
Osim navedenoga Izrael je u srcu, CvoriStu, tri velike monoteistiCke religije — Judaizma,
KrS¢anstva 1 Islama. Svi ovi izazovi definiraju okoli§ aktualnog sukoba Hamasa 1 Izraela.

Iz geopolitickog okruzenja kako sam ga ovdje opisao, a uslijed sukoba nastali su odredeni
geopoliticki u¢inci. Nastojat ¢u geopoliticke u¢inke prikazati kroz analizu trenutne politicke
pozicije, perspektive SAD-a, Njemacke, Francuske, Tunisa, proxy sukoba SAD-a i Irana, Kine

1 Rusije.

4.1. Politicka pozicija

Sukob izmedu Hamasa i Izraela, koji je zapoCeo 7. listopada 2023., znacajno je podigao
napetosti na Bliskom istoku, te se ubrzo prosirio 1 na druge dijelove Bliskog istoka, a njegove
se posljedice osjecaju diljem svijeta. Dok Izraelske obrambene snage i Hamas vode intenzivne
borbe u Gazi, bojiste se proSirilo 1 na druge zemlje u regiji, ukljuujuéi Libanon, poglavito
njegov juzni dio, gdje je Hezbollah od 8. listopada 2023. poceo izvoditi raketne napade na sjever
Izraela, te Siriju, gdje su izraelske snage napale iranske ciljeve povezane s tamoSnjim
proksijima. Irak i Jemen takoder su uvuceni u sukob, pri ¢emu proiranske milicije u tim
zemljama vrSe napade na americke baze i interese u regiji, dok su u Crvenom moru zabiljezeni
incidenti koji ukljucuju napade bespilotnih letjelica na trgovacke brodove od strane pak jo$
jedne militantne skupine koju podrzava Teheran, a to su Huti.

U analizi sukoba, posebna pozornost usmjeravam na cetiri kljucna pitanja. Prvo, podrska
Izraelu u odmazdi nakon napada 7. listopada koja je izazvala razliCite reakcije medu
saveznicima, a posebno su SAD i nekoliko europskih zemalja podrzale izraelske vojne akcije.

Sama odmazda izazvala je brojne rasprave o pravednosti takve reakcije 1 njenim posljedicama
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na civilno stanovnistvo. Niz drzava Bliskog istoka osudio je akcije Izraela, smatraju¢i ih
pretjeranim. Drugo, pitanje priznanja Palestine dugo je polariziralo medunarodnu zajednicu, ali
sada dobiva na znacaju jer sve viSe drzava izrazava potrebu za formalnim priznanjem Palestine.
Brojne zemlje, poput Svedske i Irske, veé su priznale Palestinu, dok se u drugim drzavama,
ukljucuju¢i SAD-u, to pitanje ponovno razmatra u svjetlu eskalacije sukoba. Trece, pitanje
rjeSenja s dvije drzave takoder se naslo u fokusu jer mnogi smatraju kako je ovaj sukob dodatno
pokazao nuznost mirnog suzivota Izraela i Palestine kroz jasno definirane granice. Medutim, i
dalje postoje velike prepreke za postizanje ovog cilja, a prijedlozi o rjeSenju s dvije drzave
nailaze na mjesovite reakcije, ukljuéujuéi skepticizam u Izraelu i Palestini. Cetvrto, reakcije
naroda na odluke vlasti u ovim pitanjima bile su snazne 1 u nekim slucajevima dovodile do
velikih prosvjeda. U Izraelu i Palestini gradani izrazavaju snazne osjeaje prema postupcima
vlasti u vodenju sukoba, dok su u SAD-u, Francuskoj i Njemackoj zapaZeni veliki prosvjedi s
izrazenim stavovima protiv ili u korist obje strane sukoba, a koji su imali i posljedice na
unutarnja politicka pitanja.

Izvan Bliskog istoka, u€inci sukoba osjetili su se daleko. U SAD-u i Europi doslo je do Zustrih
rasprava o slobodi govora, pri ¢emu su se pitanja izrazavanja potpore Palestini ili Izraelu nasla
u srediStu polemika 1 nerijetko sukoba. Diplomatski sukobi u Ujedinjenim narodima dodatno
su se zaostrili, s globalnim silama poput SAD-a i Rusije koje zauzimaju suprotstavljene stavove
o rjesavanju krize, dok su pokusaji donosenja rezolucija vise puta propali zbog medusobnih
veta. Dok one rezolucije koje su donesene ne nude pravo rjeSenje sukoba, ve¢ se usredotocuju
na lakSe teme oko kojih je moguce posti¢i konsenzus, poput povratka taoca, postivanja
medunarodnog 1 humanitarnog prava te dostave medicinske pomoc¢i. U meduvremenu, sukob
je doveo do porasta zlogina iz mrznje diljem svijeta, usmjerenih prema Zidovima, muslimanima
1 Arapima. U gradovima poput Pariza, Berlina i New Yorka prijavljeni su deseci incidenata
povezani s antisemitskim i islamofobnim nasiljem, uklju¢ujuéi napade na dZzamije, sinagoge 1
zidovske, odnosno islamske centre. Ove tenzije stvaraju osjecaj nesigurnosti unutar pogodenih
zajednica 1 dodatno polariziraju drustva, poticuci ekstremisticke skupine na obje strane sukoba.
Ovaj rat se dogada u globalnom politickom trenutku kada ¢e oko 40 % svjetske populacije
tijekom 2024. godine iza¢i na izbore u vise od 40 zemalja. U nekoliko drZava sukob Izraela i
Hamasa ve¢ stvara ili pogorSava politicke podjele koje bi mogle imati stvarne izborne
posljedice. U SAD-u sukob je postao jedno od kljucnih pitanja u o¢i predsjednickih izbora ove
godine. U zemljama poput Njemacke i Francuske, pitanje integracije muslimanskih manjina, te
antisemitizam i islamofobija, bili su u fokusu lokalnih i nacionalnih izbora. S obzirom na to da

se sukob nastavlja, globalna zajednica je u stanju opce nesigurnosti, a prijetnje od novih
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oruzanih sukoba ili ¢ak Sireg regionalnog rata ostaju realna mogucnost. Zajedno s energetskim
krizama, migracijskim valovima i gospodarskom nesigurnos¢u, rat izmedu Hamasa i Izraela
dodaje novu razinu kompleksnosti svjetskoj politickoj 1 diplomatskoj areni, s potencijalno

dugoro¢nim posljedicama po stabilnost mnogih zemalja.

4.2. Sjedinjene Americke Drzave

Izvan samog Izraela, politicke posljedice rata vjerojatno ¢e se najjace osjetiti u Sjedinjenim
Drzavama, gdje je izraelsko-palestinski sukob vanjskopoliti¢ko pitanje od posebne vaznosti za
birace. Predsjednik Joe Biden odlu¢no je stajao uz Izrael od napada 7. listopada, pozurujuci s
dodatnom ameri¢kom vojnom pomo¢i Izraelu kako bi se ojacala obrana kroz sustav Iron Dome,
kroz Kongres je usvojen znacajan paket pomoc¢i za Izrael 1 iskoristio je veto SAD-a kako bi
blokira Rezolucije Vijeca sigurnosti UN-a kojima se zahtijevao trenutni humanitarni prekid
vatre u Gazi. Kako su rasle kritike 1 na medunarodnoj razini 1 unutar njegove vlastite stranke
zbog izraelskog ponaSanja u ratu 1 zapanjujuceg broja civilnih Zrtava, Biden je zauzeo oSstriji
stav 0 onome §to je opisao kao izraelsko "neselektivno" bombardiranje Gaze.

Potpora SAD-a Izraelu takoder je zakomplicirala napore Washingtona da uvjeri globalni jug da
stane uz Ukrajinu usred njezina tekuceg rata s Rusijom. Biden je nastojao povezati dva rata
zajedno, prikazuju¢i Ukrajinu i Izrael kao dvije demokracije u ratu s neprijateljima koji Zele
njihovo uniStenje. "Povijest nas je naucila da kada teroristi ne placaju cijenu za svoj teror, kada
diktatori ne placaju cijenu za svoju agresiju, uzrokuju vise kaosa 1 smrti i viSe razaranja", rekao
je u obracanju u Ovalnom uredu u listopadu. (White House, 2023) Ali mnogi promatraci
optuzuju Washington i $iri Zapad za dvostruke standarde zbog njihovog glasnog odgovora na
rusku okupaciju Ukrajine 1 priguSenijeg odgovora na izraelsku okupaciju palestinskih teritorija
koja je u tijeku.

Donald Trump i Kamala Harris iznijeli su razli¢ita stajalista o sukobu izmedu Izraela i Hamasa.
Donald Trump se dosljedno postavljao kao ¢vrsti pristasa Izraela. Nakon napada Hamasa, tvrdio
je da je rjeSenje s dvije drzave, koje je prije smatrao mogucim, sada ,,vrlo, vrlo tesko* postici.
Ostro je kritizirao upravljanje situacijom od strane Bidenove administracije, navode¢i kako je
pod vodstvom demokrata opstanak Izraela u sve veéoj opasnosti. Cak je isao toliko daleko da
je sugerirao da bi Izrael bio ,,gotov*“ ako bi Kamala Harris postala predsjednica. Njegovo
stajaliSte naglasava nepokolebljivu podrsku Izraelu u pravu na samoobranu i zagovara tvrdi

pristup prema Hamasu, kojeg opisuje kao teroristicku prijetnju opstanku Izraela.
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1z sluZbene objave Bijele Kuce vidljivo je kako Kamala Harris takoder podrzava pravo Izraela
na samoobranu, ali zauzima pristup kojim se nastoji dodvoriti mladim glasac¢ima kao i
muslimanima. Jasno je osudila Hamas kao teroristicku organizaciju te naglasila da nijedna
drzava ne moze zivjeti s takvom prijetnjom. S druge strane naglasila je potrebu da Izrael postuje
medunarodno humanitarno pravo, izrazavaju¢i duboku zabrinutost zbog velikog broja civilnih
zrtava u Gazi. Pozvala je na vecu zastitu Palestinaca koji nisu povezani s Hamasom, a istaknula
je vaznost pronalaZenja rjeSenja za suzivot nakon sukoba. Harris je ostala pri stavu da je plan
dvije drzave najbolji put za dugorocan mir na Bliskom istoku, ali je kritizirala Hamas zbog
postupanja koje takvo rjeSenje €ini sve manje izglednim. (White House; 2023) Trump 1 Harris
podrzavaju pravo Izraela na samoobranu, gdje Trump zagovara agresivniji stav s manjim
naglaskom na humanitarni u¢inak u Gazi, dok nasuprot njega Harris trazi uravnotezeniji pristup,
usmjeren na sigurnost Izraela, zaStitu palestinskih civila 1 nastavak zagovaranja plana dvije
drzave. (PolitiFact; 2024)

Zaklju¢no mozemo re¢i kako SAD snazno podrzavaju Izrael u pravu na samoobranu,
ukljucujuéi 1 vojnu odmazdu. SAD tradicionalno ne priznaju Palestinu kao samostalnu drzavu,
ali pruzaju humanitarnu i ekonomsku pomo¢ Palestincima. Podrzavaju rjesenje s dvije drzave,
iako smatraju da su pregovori trenutno u zastoju. U SAD-u se odrzavaju brojni pro-palestinski
1 pro-izraelski prosvjedi, ¢esto izazivaju¢i podjele unutar zajednica i politickih krugova te su

postali tema aktualnih predsjednickih izbora.

4.3. Njemacka

Godine 2008., tadasnja njemacka kancelarka Angela Merkel posjetila je Izrael 1 proglasila
sigurnost te zemlje temeljnim prioritetom njemacke vanjske politike, nazvavsi je njemackim
Staatsrdsonom — izrazom koji ukazuje na temeljnu obavezu drzave. Ovo nije samo simbolicki
¢in, vec izraz njemacke posvecenosti suocavanju s vlastitom nacistickom prosloscu i osiguranju
da se strahote Drugog svjetskog rata ne ponove. U toj izjavi, Merkel je istaknula vezu Njemacke
s Izraelom kao neraskidivu zbog povijesnih i moralnih obveza prema zidovskom narodu.

Medutim, proteklih godina porast krajnje desnice u Njemackoj, predvodene AFD-om
(Alternative fiir Deutschland), doveo je u pitanje odrzivost tog koncepta suocavanja s prosloscu.
AFD je poznat po svojoj kritici migrantske politike EU te politike otvorenih vrata Angele
Merkel. Isto tako oponiraju u odredenim segmentima njemackoj kulturi sje¢anja $to ukljucuje
1 odnos prema antisemitizmu pa shodno tome i Izraelu. Stranka se koristi populistickim

politi¢kim izriCajem, a neki njezini €lanovi su optuzeni za relativizaciju holokausta i

24



antisemitizam. lako AFD formalno osuduje antisemitizam, neki ¢lanovi osporavaju njemacku
obvezu prema Izraelu, dok se zalazu za jaCanje stavljanje njemackih interesa na prvom mjestu
- §to je kopija izolacionisticke politike Donalda Trumpa 'America First'.

Njemacki Osnovni zakon izri¢ito zabranjuje antisemitizam i1 poricanje prava Izraela na
postojanje, ¢ime se Stiti zajedniCke vrijednosti i povijesno sje¢anje zemlje. Unato¢ tome
politicka dinamika u Njemackoj sve vise odrazava rastucu podjelu. Antisemitizam i negiranje
prava Izraela na postojanje jo$ su uvijek ilegalni, no izrazi oponiranja Izraelu sve su prisutniji
u javnosti nakon pocetka vojnih operacija u Gazi. Primjeri toga ukljuCuju otkazivanje
umjetnickih suradnji ili dogadaja zbog kritike Izraela. (The Guardian: 2023)

Porast podrske krajnje desnici, a posebno AFD-u, moze biti povezan s nezadovoljstvom prema
njemackoj migrantskoj politici 1 medunarodnim obvezama prema Izraelu. AFD je ostvario
izborne uspjehe u istocnim njemackim regijama, gdje su mnogi biraci skepti¢ni prema tzv.
elitistickim politikama 1 povijesnim narativima o holokaustu koje zastupa sluzbeni Berlin.
Pitanje Palestine i izraelsko-palestinski sukob AFD koristi kako bi prosirio svoju bira¢ku bazu,
predstavljajuci se kao branitelj prava Palestinaca, $to su u osnovi pozicije koje pripadaju ljevici,
dok istodobno zadrzava konzervativne i1 nacionalisticke stavove svojih biraca koji prihvacaju
pro palestinsku retoriku ako je ona u konaénici usmjerena protiv Izraela, toénije Zidova.

U buduénosti ¢emo vidjeti ako ¢e AFD uspjeti zadrzati podrsku od 15 do 18 % iako vidimo da
je posljednjih mjeseci njihov rezultat na nacionalnoj razini stabilan, odnosno bez ve¢ih pomaka.
Svakako je sukob Hamasa i Izraela otvori bolna sjecanja za Njemacko drustvo, vratio u politicki
diskurs teme koje naprosto nisu bile dio 'uljudene’ politicke rasprave u Njemackoj kroz protekla
desetljec¢a. Nastavno na navedeno, Njemacka ¢vrsto podrzava Izraelovo pravo na obranu, ali je
istovremeno otvorena za humanitarnu pomoc¢ Palestincima. Njemacka ne priznaje Palestinu
sluzbeno, ali ima politicke odnose s Palestinskom upravom. Podrzavaju rjesenje s dvije drzave
kao jedini odrzivi put prema trajnom miru. Prosvjedi u Njemackoj su intenzivni, pri ¢emu se
ve¢inom radi o pro-palestinskim okupljanjima koja izazivaju paznju vlasti zbog mogucih

sigurnosnih rizika te su refleksno doveli do jacanja krajnje desnog AFD-a.

4.4. Francuska

Nakon loSeg rezultata svojeg pokreta, odnosno stranke Ensemble, na izborima za zastupnike za
Europski parlament aktualni predsjednik Francuske Emanuel Macron odlucio je 'blitz' izborima
za nacionalnu skupstinu potvrditi smjer Francuske. Taj naum se nije obistinio. Naime zbog

posebnosti dvokruznog vecéinskog izbornog sustava u Francuskoj nakon prvog kruga bilo je
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jasno da daleko najveci broj glasova, preko 10 milijuna, osvaja nacionalisticka fronta kojom
rukovodi dinastija Le Pen, dok je na drugom mjestu bio ljevicarski savez kojega je predvodio
Jean-Luc M¢élenchon, tek je treca snaga bila Macronova stranka, a daleko od respektabilnog
broja mandata bilo je njegov dotadasnji koalicijski partner Les Républicains. Dok je u drugom
krugu kroz politicki dogovor doslo do povlacenja kandidata s ljevice ili Macronove stranke
konacni sastav nove nacionalne skupstine dobio je primarno lijevu odliku, uz nesto jaci rezultat
Macronove stranke ispred Nacionalnog okupljanja Marin Le Pen.

Bitna odrednica ove kampanje bili su doseljenici, njihovo potomstvo 1 mladi koji su za razliku
od prethodnih dvoje predsjednicki izbora 1 dvoje izbora za nacionalnu skupstinu svoj glas
umjesto Macronu odlucili dati ljevici. Razlog je bio jasan, Macron je uz Izrael, a ljevica trazi
hitno priznanje Palestine po uzoru na lijeve vlade u Spanjolskoj, Irskoj, Norveskoj i Sloveniji.
Ovakvo ponasanje lijevih politickih opcija ne iznenaduje, Havel Cesto spominje da upravo
lijeve politic¢ke opcije imaju manje razumijevanja za poteze Izraela i ceS¢e daju bjanko podrsku
priznanju Palestine. ,Ljevicarski pokreti diljem svijeta solidarizirali su se s Palestincima.
Suosjecaju¢i s palestinskim prognanicima, protiv Izraela je istupilo i1 nekoliko velikih
krS¢anskih denominacija na Zapadu.*“ (Havel, 2016: 134) zatim ,,Uz arapski svijet i1 protiv
Izraela bili su Sovjetski Savez 1 cijeli komunisti¢ki blok.* (Havel, 2016: 134) te naposljetku
LNeprijateljstvo prema zidovskoj drzavi bilo je prisutno u ideoloski i politicki razlicitim
drzavama 1 strujama: od krajnje komunisticke ljevice, koja je pristajala uz politiku Moskve,
socijaldemokrata, koji su prosvjedovali protiv imperijalizma 1 kolonijalizma, preko
konzervativaca i kapitalistickih krugova koji su zbog naftne krize gubili profit do protusemitske
ekstremne desnice i rasistickih grupacija.“ (Havel, 2016: 135) Ovdje se radi o reakcijama
uslijed Jomkipurskog rata, danasnje reakcije lijevih politickih aktera uobli¢ene kroz priznanja,
a poglavito Spanjolske, svjedo&e da ovaj trend postoji, odnosno pronasao je svoju potvrdu i vise
od pedeset godina nakon Jomkipurskog rata.

Francuska je podrzala izraelsko pravo na obranu, uz pozive na suzdrzanost u odmazdama.
Priznaje Palestinu kao drzavu od 2014. godine, ali podrzava nastavak pregovora izmedu Izraela
1 Palestine. Francuska takoder snazno zagovara rjeSenje s dvije drzave. Rat Hamasa i Izraela
izazvao je masovne pro-palestinske prosvjede u Parizu i drugim gradovima, $to je povremeno
rezultiralo sukobima izmedu prosvjednika i policije. Tema je imala znafajan ucinak na

prijevremene parlamentarne izbore.
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4.5. Europska unija

Neslaganje medu drzavama ¢lanicama Europske unije oko odgovora na sukob izmedu Hamasa
i Izraela odrazava duboke podjele u EU-u koje se temelje na povijesnim, politickim i moralnim
perspektivama prema izraelsko-palestinskom sukobu. Te podjele oslikavaju razli¢ite pristupe
vanjskoj politici i pitanjima Bliskog istoka, §to otezava stvaranje jedinstvenog odgovora na
krize poput ove.

Njemacka i1 Austrija brzo su izrazile snaznu podrsku pravu Izraela na samoobranu. Njemacka,
zbog svoje povijesne odgovornosti prema zidovskom narodu nakon Holokausta, zadrZava
snazan stav solidarnosti prema Izraelu. Ovaj stav ostao je konstantan i nakon dolaska Olafa
Scholza na vlast, a Njemacka je osudila napade Hamasa 1 potvrdila Izraelovo pravo na obranu.
Ceska i Madarska, takoder su glasno stale uz Izrael, gdje se Madarska pod vodstvom Viktora
Orbana pozicionirala kao blizak saveznik Izraela unutar EU-a.

S druge strane, drzave poput Irske i Spanjolske izrazavaju zabrinutost zbog vojnih akcija Izraela
u Gazi. Irska, koja se tradicionalno identificira s borbom za neovisnost 1 prava potlacenih
naroda, kritizirala je razmjere izraelskih napada, naglasavaju¢i vaznost poStivanja
medunarodnog humanitarnog prava i pozivajuc¢i na prekid neprijateljstava. Irska se ve¢ dugo
zalaZe za palestinske ciljeve unutar EU-a, dok je Spanjolska pozvala na suzdrzanost i naglasila
vaznost zastite civilnog stanovnistva, osudujuci stradanje civila u Pojasu Gaze.

Francuska i Italija zauzele su srednji put. Dok su podrzale pravo Izraela na obranu, takoder su
izrazile zabrinutost zbog humanitarne situacije u Gazi. Francuski predsjednik Emmanuel
Macron naglasio je vaznost zastite civila, dok je Italija, pod Melonijinom vladom, takoder
nastojala uravnoteziti pravo Izraela na obranu s potrebom za ljudskom suzdrzanoscu.

U kontekstu Europske unije, ove razlike stvaraju izazove u postizanju zajedni¢kog stava. Iako
su se Clanice EU-a slozile u osudi Hamasovih napada, bilo je tesko posti¢i konsenzus o
konkretnim mjerama i retorici prema izraelskim akcijama. Povijesni 1 geopoliti¢ki konteksti
Clanica doprinose ovim neslaganjima. Dok je isto¢na Europa sklona vecoj podrsci Izraelu,
zapadna Europa izraZava zabrinutost zbog humanitarnih posljedica u Gazi. Ovaj sukob
naglasava §iru potesko¢u Europske unije u oblikovanju jedinstvene vanjske politike, posebno u
pitanjima koja ukljucuju sloZene povijesne 1 moralne dimenzije poput izraelsko-palestinskog
sukoba. (Deutsche Welle; 2023) Sukob izmedu Hamasa i Izraela jo§ jednom je naglasio duboke
unutarnje podjele unutar EU-a po pitanju Bliskog istoka, te potrebu za promisljanjem strategija
kako bi Unija mogla uc¢inkovitije djelovati na globalnoj sceni, posebno u ovako osjetljivim

medunarodnim sukobima. Sveukupno, EU u cjelini podrzava pravo Izraela na obranu, ali
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istovremeno poziva na razmjernost u vojnim odgovorima. Iako kao unija ne priznaje Palestinu,
neke drzave Clanice priznale su Palestinu, $to odrazava podijeljenost unutar EU. Podrzavaju
rjeSenje s dvije drzave i1 nastoje posredovati u pregovorima. U vecini europskih drzava
odrzavaju se pro-palestinski prosvjedi, ali oni su usmjereni na njihovu vlast u drzavi, a ne na

europsku razinu.

4.6. Tunis

Krajem listopada 2023. zastupnici u tuniSkom parlamentu iznijeli su zakon kojim bi se
kriminalizirali svi napori za normalizaciju odnosa s Izraelom u pokuSaju da se podigne zastitni
zid protiv Sireg regionalnog trenda diplomatskog zblizavanja izmedu Izraela i arapskih zemalja
koji se ocCitovao kroz Abrahamske sporazume sve do pocetka izbijanja sukoba. (AlJazeera,
2023) Zakon se ve¢ raspravljao prije napada Hamasa, ali je brzo aktualiziran s izbijanjem
sukoba. Simpatije prema Palestincima duboke su i dugotrajne u Tunisu, koji je u 80-im
godinama bio domacin Palestinskoj oslobodilackoj organizaciji (PLO). Prijedlog zakona donosi
stroge kazne do 10 godina zatvora, Sto se opisuje kao "zloCin normalizacije". Takoder bi
kriminalizirao svaki kontakt s izraelskim gradanima ili tvrtkama, Sto bi bilo tesko i drakonski
za provedbu.

U iznenaduju¢em zaokretu, predsjednik zemlje, Kais Saied - koji je prethodno opisao sve
napore da se normaliziraju veze s [zraclom kao izdajnicku, istupio je protiv prijedloga zakona.
Saied, koji ima povijest javnih antisemitskih primjedbi, ponudio je zamrSeno objaSnjenje da
nema potrebe kriminalizirati veze sa zemljom koju Tunis ne priznaje. (Le Mond, 2024)
Medutim, neki tuniski zastupnici tvrde da je Saiedov zaokret doSao jer su Sjedinjene Drzave
intervenirale u pokusaju da zaustave prijedlog zakona. Pozivajuéi se na ono $to je nazvao
"sluzbenom korespondencijom americkog veleposlanstva u Tunisu upucenoj Ministarstvu
vanjskih poslova", jedan ¢lan parlamenta ukljuen u proces rekao je za Le Monde da su
Sjedinjene Drzave zaprijetile da ¢e nametnuti sankcije Tunisu ako zakon bude usvojen.
Americki State Department nije odmah odgovorio na zahtjev za komentar o optuzbama. Saied
je optuzen za postojano rusSenje demokratskih institucija Tunisa, tako da je malo vjerojatno da
¢e njegov iznenadni prijekor parlamenta zbog prijedloga zakona utjecati na ishod
predsjednickih izbora 6. listopada ove godine. Ali, percepcija da su zapadne zemlje stale uz
Izrael dok je postavljao opsadu Pojasa Gaze imala je dubok utjecaj na arapsko javno mnijenje.

Ako je 1 postojao neki optimizam glede suradnje arapskih zemalja s Izraelom, uslijed sukoba
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on je skoro pa sav izbrisan. U Tunisu ili drugdje u arapskom svijetu narativ je isti, pitanje Gaze
pa tako i Palestine glavno je politicko-drustveno pitanje.

Tunis, kao vecinski arapska zemlja, kritizira izraelske vojne akcije i1 izrazava podrsku
palestinskom narodu. Priznaje Palestinu kao suverenu drzavu i daje joj snaznu diplomatsku
podrsku. Zalaze se za rjesenje s dvije drzave, koje smatra pravednim i odrzivim. U Tunisu su
pro-palestinski prosvjedi Cesti, a stav javnosti i vlade u velikoj je mjeri onaj shvaéanja

Palestinaca i njihove patnje.

4.7. Iran

Primarno je ovo sukob izmedu Izraela i Hamasa, no brzo postaje sve vise sukob vec¢ih vojnih
sila koje podrzavaju jednu od zaradenih strana. Iran, koji podrzava 1 Hamas 1 libanonski
Hezbolah, ve¢ se poceo pozivatina 'SAD injegov proksi [zrael' u svojim porukama oko sukoba,
optuzuju¢i SAD za eskalaciju nasilja. Sjedinjene Americke Drzave su dugo godina najveci i
najmo¢niji partner Izraela. Djeluju¢i kao jamac za Izrael 1 osiguravajuci zemlji 3,8 milijardi
americkih dolara obrambene pomoc¢i godiSnje, veze SAD-a s Izraelom, koji je najveci primatelj
americke inozemne pomo¢i, su dugogodiSnje. Temelje se na osjecaju zajednicke ambicije za
Bliski istok, povijesnim vezama i doma¢em javnom mnijenju. Za SAD je Izrael jedina
demokracija na Bliskom istoku. Stoga ne iznenaduje da su SAD od Hamasovog napada 7.
listopada bile otvorene u svojoj potpori Izraelu. To je ukljucivalo slanje dva nosaca zrakoplova
u regiju da odvrate druge aktere, poput Hezbolaha, od napada, prikupe obavjestajne podatke i
osiguraju protuzracnu obranu — Sto se ocitovalo kroz aktivno djelovanje protiv dronova i
projektila upucenih prema Izraelu od strane Irana. Sjedinjene Americke Drzave takoder su
upotrijebile svoj veto da blokiraju rezoluciju Vijeca sigurnosti UN-a o sukobu koju je izradio
Brazil jer se u rezoluciji ne spominje pravo Izraela na samoobranu.

Iran je dugogodisnji donator Hamasa, pruzajuci financijsku podrsku, vojnu opremu i obuku.
Ova podrska omoguc¢ava Hamasu da razvije svoje vojne sposobnosti, uklju¢ujuéi raketne
tehnologije koja je bila presudna za uspjeSnost napada na Izrael. Iran se identificira kao lider
otpora protiv Izraela i pomaze Hamasu unutar Sireg regionalnog otpora protiv izraelske politike
koji ukljucuje aktere poput Hezbolaha, Huta i Islamskog Dzihada. U tom kontekstu, sukobi
izmedu Hamasa i [zraela Cesto se doZivljavaju kao dio Sireg sukoba izmedu Irana i Izraela. Iran
vidi Hamas kao sredstvo za jacanje svog utjecaja na Bliskom istoku. Kroz podr§ku Hamasa,
Iran pokuSava ojacati svoje prisustvo i utjecaj u arapskom svijetu. Iran je stoga akter koji kroz

proksije lansira napade na Izrael kojeg vidi kao produZenu ruku SAD-a na Bliskom istoku.
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U meduvremenu, iako nista ne ukazuje na to da je bio izravno uklju¢en u planiranje napada 7.
listopada, Iran je dugo podrzavao Hamas, financijski, vojno i ekonomski. Doista, Iran je
obucavao borce Hamasa jo$ u rujnu, a iranski duznosnici glasno su cCestitali Hamasu na
iznenadnom napadu 7. listopada. Sjedinjene Ameri¢ke Drzave takoder tvrde da Iran nadzire i
c¢ak omogucuje napade na americke trupe i vojne baze na Bliskom istoku. Ovo se ponajvise
odnosi na organizaciju naziva Islamski dihad, jo$ jednog od aktera koje je Iran stvorio i
podrzava.

Dok su 1 SAD 1 Izrael bili iskreni u svojoj potpori svojim doti¢nim stranama, ostaje nejasno
koliko bi daleko obje strane bile spremne i¢i da podrze svoje saveznike. Iran je javno pozvao
na prekid izraelskih napada na Gazu i zaprijetio da ¢e se ukljuciti ako se sukob prosiri, ali ¢e
bez sumnje biti rastrgan izmedu svoje Zelje za regionalnom prevlas¢u 1 zabrinutosti da ¢e biti
uvucen u skup sukob u vrijeme ekonomske krize, uslijed viSegodi$njih sankcija, 1 domace
nestabilnosti. SAD se suocava sa slicnom dilemom, s jedne strane zele zaStititi svoje interese
na Bliskom istoku i u situaciji gdje postoji snazna domaca potpora Izraelu uz rastuci
propalestinski pokret, pogotovo medu mladom populacijom s naglaskom na studente. Iskustvo
SAD-a na Bliskom istoku (Irak, Kuvajt te Afganistan - u §iroj regiji) i pritisak arapskih celnika
bez sumnje ¢e dovesti do odredenog opreza u dugoro¢noj vecoj ukljucenosti. Stjece se dojam
da se SAD sve viSe usmjerava na pruzanje humanitarne pomo¢i i odrzavanje postojece razine
vojne spremnosti u regiji nego li na dodatnu eskalaciju ili pove¢avanje podrske Izraelu.
Jacanje sukoba na Libansko-Izraelskoj granici, odnosno sukob Hezbolaha i IDF-a u posljednjih
dva do tri mjeseca daje za naslutiti da je jaci sukob na sjeveru Izraela pred nama. Najnoviji
dokaz je intervencija zra¢nih snaga Izraela s nekoliko stotina pogodenih ciljeva u juznom
Libanonu kao preventivni udar prije velikog raketnog napada Hezbolaha. U konacnici je doslo
do neposrednog raketnog napada s oko 300 projektila, §to je neusporedivo manje od ocekivanog
ili napada Hamasa 7. listopada 2023. kada je ispaljeno daleko vise od 1000 projektila. Moglo
bi se zakljuciti da je Hezbolah imao namjeru izvesti daleko veci napada, ali ga je [zrael uvelike
prevenirao.

MozZemo zakljuciti kako Iran otvoreno podrzava palestinsku borbu protiv Izraela i protivi se
izraelskim vojnim odmazdama, cesto osudujuéi izraelske akcije. Priznaje Palestinu i daje
snaznu politicku 1 financijsku podrsku raznim palestinskim skupinama. Protivi se rjeSenju s
dvije drZave i zagovara oslobadanje Palestine kao jedino rjeSenje. Iranska populacija masovno
podrzava palestinske stavove, a prosvjedi protiv Izraela u Iranu su uobicajeni i Cesto potaknuti

vladinim propagandnim kampanjama.
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4.8. Kina

Uz jasne politicke stavove Irana i SAD-a o sukobu, pitanje je kako ¢e druge drzave odgovoriti,
a koje bi mogle preuzeti posredni¢ku ulogu. Mnogi su Kinu gledali kao potencijalnog
posrednika zbog njezine relativno jake veze s Iranom i uloge koju je preuzela u posredovanju
u priblizavanju Irana i Saudijske Arabije. Medutim, s obzirom na to da SAD sjede s druge strane
stola, postoji ogranic¢enje kineske pregovaracke mo¢i, iako ¢e bez sumnje zeljeti biti videna kao
relevantan akter u raspravi. No do danas se to nije dogodilo, izuzev pomirbe Saudijske Arabije
1 Irana, nisu bili aktivni u podru¢ju mirnog rjeSavanja sukoba. Mozda je ba§ ta pomirba
Saudijske Arabije 1 Irana, zakletog neprijatelja Izraela, povecala razdor izmedu Kine 1 Izraela.

Dosadasnji kineski pristup uvelike je odrazavao njezin pristup ruskoj invaziji na Ukrajinu.
Odnosno pokusaj da se pozicionira kao neutralna svjetska sila koja tezi miru. Naravno, Kina u
tome nije neutralna, ona zeli proSiriti svoju inicijativu Pojas i put na Bliskom istoku 1 stoga ima
jasan interes za mir 1 stabilnost u regiji. Ovdje je vrijedno zamijetiti da su gospodarski interesi,
kao alat Sirenja mo¢i 1 utjecaja, u temelju odredivanja politiCkog pristupa nekom podrucju.
Takoder ima jake veze s Iranom i do sada je izbjegavao osuditi napad Hamasa. Stava sam da
kineski pristup ovisi o pretpostavci kako, barem za sada, malo mogu dobiti izravnim
uklju¢ivanjem u razrjeSenje sukoba. Zbog njihovog blizeg strateskog interesa, a to je Tajvan,
Filipini 1 Japan, Kini vjerojatno odgovara da se uz Ukrajinu SAD mora baviti i Bliskim istokom.
Kina podrzava pravo Izraela na obranu, ali uz pozive na mirno rjeSenje sukoba. Priznaje
Palestinu kao suverenu drzavu i odrzava diplomatske odnose s Palestinskom upravom. Kina
podrzava rjesenje s dvije drzave kao osnovu za postizanje trajnog mira u regiji. U Kini su

prosvjedi rijetki zbog strogih pravila o javnim okupljanjima.

4.9. Rusija

lako je primarno zaokupljena vlastitim sukobom s Ukrajinom, Rusija je aktivnije nastojala
preuzeti posrednicku ulogu u sukobu, na temelju toga $to, prema Putinu, Rusija ima dobre 1
tradicionalne odnose s obje strane i stoga se ne bi moglo posumnjati da Rusija igra na ruku
jednoj strani. Medutim, budu¢i da je Rusija izrazila dobrodoSlicu Hamasu 1 iranskim
duZnosnicima u Moskvi, jasno je da sve tvrdnje o neutralnosti ili potencijal za igranje uloge
posrednika brzo nestaju. StoviSe naéin na koji je Hamas reagirao, koristenjem dronova protiv
tenkova, u prvim danima izraelskog protuudara u Gazu pokazuje da su ocito prosli nekakvu

vojnu obuku od strane ili ukrajinskih ili ruskih oruZanih instruktora. S obzirom na to da nije za

31



ocekivati kako bi Ukrajina u ovakvoj ratnoj situaciji slala svoje vojne instruktore Hamasu, a jo$
manje jer je Zelenski iz zidovske obitelji, za pretpostaviti je kako je odnos Rusije ili ruskih
aktera s Hamasom puno dublji od pukog 'tradicionalnog odnosa.'

Rusko stajaliste djelomi¢no je ukorijenjeno u njezinim rastuéim vezama s Iranom, koje su
ojacale nakon ruske invazije na Ukrajinu, pri cemu Rusija pomaZze iranskim vojnim programima
i programima letjelica koje se lansiraju u svemir u zamjenu za iranske borbene bespilotne
letjelice, balisticke projektile i drugu vojnu opremu. Svaka ruska podr§ka Hamasu bit ¢e
ublazena zabrinuto$¢u oko daljnjeg otudenja Izraela, s kojim ima jake veze, ne samo preko
rusko-izraelske dijaspore, koja ¢ini 15% izraelskog stanovniStva. Dodajem kako je Izrael do
sada odbijao se pridruziti zapadnim sankcijama Rusiji ili slati oruzje Ukrajini. Medutim, s
obzirom na to da Ukrajina Zeli iskoristiti kolebanje Rusije kao priliku za zagrijavanje odnosa s
Izraelom 1 s vode¢im ¢lanom izraelske vladajuce stranke koji prijeti da ¢e natjerati Rusiju da
'plati cijenu' za podrSku Hamasu. Ipak, u konacnici, prvi i najvazniji prioritet Rusije i dalje je
Ukrajina. U tom smislu nestabilnost na Bliskom istoku ide u prilog Rusiji. Sada smo u trecoj
godini od ruske invazije ijasno je da postoji osjecaj da u odredenim dijelovima svijeta, osobito
unutar SAD-a, apetit za stalnom potporom Ukrajini opada. Putin ¢e se bez sumnje nadati kako
¢e sukob na Bliskom istoku oduzeti vrijeme, energiju i resurse koji bi inace bili usmjereni prema
Ukrajini, koja se 1 dalje uvelike oslanja na potporu Zapada. Istodobno, Rusija koristi rat Izracla
1 Hamasa kao priliku za diskreditaciju SAD-a okrivljuju¢i ih za krizu, neuspjeh americke
diplomacije. Sjedinjene Drzave ulozile su znacajnu energiju u pokusaj normalizacije izraelsko-
saudijskih odnosa i ti bi napori mogli postati kolateralna Steta u sukobu, u korist Rusije. To ne
znaci da bi Rusija bila za rat Sirokih razmjera diljem Bliskog istoka, ne samo zbog prijetnje koja
bi to mogla predstavljati njezinim interesima, uklju¢uju¢i njezine zracne i pomorske baze u
regiji.

Rusija podrzava pravo Izraela na obranu, ali se protivi pretjeranim vojnim odmazdama,
pozivaju¢i na politicki dijalog. Priznaje Palestinu i odrzava bliske odnose s palestinskim
vodstvom. Zalaze se za rjeSenje s dvije drzave, ali je kriticna prema nac¢inima na koji se trenutno
provode pregovori. U Rusiji su pro-palestinski prosvjedi sporadi¢ni, ali kao 1 kod Kine,

prosvjedi nisu narocito jednostavni za organizirati u Rusiji.
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4.10. Tabli¢ni pregled politi¢kih pozicija promatranih aktera

Na kraju rasprave prikazat ¢u promatrane drzave, odnosno medunarodne aktere kroz ovdje
odredena Cetiri temeljna pitanja u tablicnom prikazu. Zbog jednostavnosti iznosenja podataka
sama pitanja su reducirana kako bi odgovarala prostoru tablice, a stavovi promatranih aktera su

svedeni na binarni DA — NE odnos.

Drzava / Podrska Priznanje Podrska Unutarnji

Pitanje Izraelu u Palestine rjeSenju s dvije nemiri /
odmazdi drzave prosvjedi

SAD DA DA DA

Njemacka DA DA DA

Francuska DA DA

EU DA DA

Tunis NE DA

[ran NE NE

Kina DA DA

Rusija ; DA

Izvor: Izradio autor, prema; viastitom istraZivanju, *samo u pocetku; **samo prosvjedi podrske Palestini

Mozemo zakljuciti kako je od promatranih drzava jasna podrSka rjeSenju s dvije drzave,
znacajna podrska samostalnosti Palestine, kako je sukob imao odjeka u promatranim akterima

te kako je podrSka Izraelu na samoobranu znacajna.
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5. ZAKLJUCAK

U zakljucku mogu ustanoviti kako sam kroz povijesnu analizu, pregled direktno uklju¢enih
aktera te pregled posredno ukljucenih aktera uspio dati kvalitetan pregled stanja u aktualnom
sukobu iz geopoliticke perspektive. Nastojao sam povezati radove stranih i domacih autora
¢ime se pokazuje bogat akademski opus u Hrvatskoj koji moze biti prepoznat i na
medunarodnoj razini. Glavni cilj rada, a to je istraziti geopoliticke poremecaje koje je sukob
izazvao je ostvaren, uz opasku kako sukob jo$ traje te on jo§ uvijek proizvodi spomenute
poremecaje. Koriste¢i se akademskim radovima istrazivaca koji detaljno prate dogadanja na
Bliskom istoku te izvorima iz relevantnih medija koji prate dnevna dogadanja u ovom sukobu
uspio sam kreirati pregled najvecih geopoliti¢ki poremecaja, odnos ucinaka koje je ovaj sukob
imao.

U politoloskim krugovima se ¢esto vodi rasprava o odnosu istoka i zapada, Orijenta i1 Starog
svijeta te iskazuje zanimacija koju istrazivanje nama fizicki bliskog, ali kulturno-civilizacijski
Cesto dalekog svijeta na naSem istoku pobuduje. Ta rasprava nije samo prilika za istraZzivanje
drugoga, ve¢ i mogucnost da bolje upoznamo svoj zapadni svijet. Ovakav stav moze se i$¢itati
kod oca orijentalizma u modernim drustvenim znanostima, a ponajvise u postkolonijalnim
studijima Edwarda Wadie Saida. (Said; 1979 1-9) Razmisljajuci o trenutnoj situaciji izmedu
Izraela 1 Hamasa, uzimajuc¢i u obzir povijest regije i sve gore spomenute aktere, vjerujem da je
mir sa specificno Hamasom nemogu¢. Pocevsi od taktika koje koriste, a koje se mogu opisati
samo kao teroristicke, do ¢injenice da Hamasov Povelja kaze: "Mirovne inicijative, takozvana
mirovna rjesenja 1 medunarodne konferencije za rjeSenje palestinskog problema, kose se s
vjerovanjem Islamskog pokreta otpora. Odreci se bilo kojeg dijela Palestine znac¢i odreci se
dijela religije.” (Havel, 2016: 141) To jasno pokazuje da su pregovori nemoguci. Takoder,
trebamo uzeti u obzir situaciju iz 2005. godine kada su svi Zidovi napustili Gazu svojom
voljom. Nadalje, 2006. godine Hamas je izjavio da su protjerali Zidove iz Gaze svojim vojnim
djelovanjem i da je sada vrijeme da ih protjeraju iz Jeruzalema nakon $to su stekli vlast putem
formalnih izbora.

Vjerujem da nasilje samo rada viSe nasilja i, nazalost, ne vidim pozitivan ishod u trenutnoj
situaciji. Izrael ima legitimne zabrinutosti i osjeca se ugrozeno od strane Hamasa u Pojasu Gaze,
tako da su napori IDF-a da uniSte Hamas, iz njihove perspektive, opravdani. S druge strane,
mora se voditi maksimalna briga o zastiti ljudskih Zivota i1 poStivanju medunarodnog i
humanitarnog prava. S obzirom na gustocu naseljenosti u Pojasu Gaze i nemogucénost civilnog

stanovnistva da pobjegne, mogu samo pretpostaviti da ¢e rezultat ovog sukoba, bilo da Hamas
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bude kona¢no uniSten ili ne, dovesti do znacajnog broja civilnih zrtava. Kralj Abdulah iz
Jordana u svom pismu rekao je sljedeée "I nemoj grijesiti, stanovnici Gaze nec¢e napustiti svoje
domove zbog letka ili poruke na mobitelu koji im to savjetuju." (Washington Post, 2023) Jasno
je kako spremnost onih koji Gazu smatraju svojom domovinom jaka te da nece biti pokolebana
pozivima na evakuaciju.

Dosad se rjesenje arapsko-izraelskog sukoba pokusavalo pronaéi kroz stvaranje dviju drzava u
kojima bi jedan narod zivio odvojeno od drugog. Vjerujem da su svi pokusaji uspostavljanja
takvog funkcionalnog odnosa propali. Danas imamo de facto tri teritorijalna aktera na ovom
podru¢ju: Drzavu Izrael, Zapadnu obalu i Gazu. Gazu vode militanti s kojima pregovori nisu
moguci jer ih odbacuju. U meduvremenu, zbog svog oblika, velikog broja Zidovskih naseljenika
1 prisutnosti izraelskih policijskih 1 vojnih snaga, Zapadna obala se pretvorila u prostor gdje
Palestina trazi svoja prava, ali u kojoj nema vecu stvarnu mo¢, a najvaznija za bilo koju drzavu
je mo¢ koristenja sile na jednom teritoriju. S druge strane, Izrael ulaze velike napore kako bi
osigurao teritorij koji je pod njegovom kontrolom. Takoder, sve to odrZava se na postojanje
znacajnog broja palestinskih izbjeglica (oko 6 milijuna) od 1948. godine.

Dok sukob Izraela i Hamasa nema naznake za skorim mirnim ishodom, a uslijed nastavka
sukoba u nizu afri¢kih drzava te otvorene agresije jedne stalne ¢lanice Vijeca sigurnosti, Rusije
s ratom u Ukrajini, moZemo postaviti pitanje ako je period relativnog mira koji je vladao
svijetom od kraja drugog svjetskog rata prekinut? Takav poredak mira detaljno je, kao 1 uzroke
rata obradio je Azar Gat u svom kapitalnom dijelu Uzroci rata i Sirenje mira uz podnaslov Ali,
hoce li se rat vratiti. (Gat, 2017) Nazalost, na pitanje sadrzano u podnaslovu knjige, mozemo
potvrdno odgovoriti, rat se vratio.

Moze li Zivot Zidova i Arapa unutar granica medunarodno priznate drzave Izrael, zajedno s
izraelskom vojskom i lokalnim policijskim snagama, biti put ka odrzivom miru u ovoj regiji?
Volim misliti da je to moguce, iako rijetko spominjano, jedna drzava s jednim dominantnim te
drugim velikim narodom nije novina, a postoji niz viSe ili manje uspjeSnih primjera od Belgije,
Svicarske, Bosne i Hercegovine ili Libanona. U svakom od sluajeva bilo je vazno postaviti
zdrave druStvene temelje, a to je u konkretnom slucaju jedino moguce kroz suradnju vjerskih
zajednica. "Vjerske zajednice kao dio druStvene zbilje, medusobnom suradnjom kroz istinski 1
otvoreni dijalog, mogu biti od veliko znacaja drZavi 1 druStvu u ostvarenju zajednickog cilja, a
to je dobrobit i prosperitet gradana. Istinskim dijalogom vjerske zajednice preveniraju se svi
oblici radikalizma 1 bilo kakvih zastranjivanja motiviranih vjerom." (Hsanovi¢, 2023: 33) Isto
kao Sto Hamas tumaci dijelove Kur'ana kako bi opravdao svoje djelovanje, tako postoje i

dijelovi Kur'ana koji puno jasnije pozivaju na suzivot, a ne na nasilje. ,,U islamu se naglasava
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"prije svega dijalog sa sljedbenicima Knjige (Ehlul-kitab)" §to je dalje pojasnjeno kao "Ehlul-
kitab je pojam kojim se ozna¢avaju u Kur'anu sljedbenici Knjige, odnosno kr§éani i Zidovi."
(Hsanovi¢, 2023: 35) Zagrebacki muftija Hasanovi¢, kao primjer 'pastira’ jedne vjerske
kongregacije, daje niz pozitivnih primjera kako vjerskih suzivot i demokratski dijalog mogu
voditi ka miru. "Privatizacija apsolutne istine, odnosno polaganje ekskluzivnog prava na istu,
osvjesc¢ivalo je 1 joS uvijek osvjes¢uje u nedostatku drugih argumenata jer ih nema, silu kao
krajnje sredstvo za osiguravanje prava na istu sto je u konacnici Cesto koristeno, a i dan-danas
se koristi kao 'pogonsko gorivo' za ostvarivanje ciljeva koji inate nemaju veze s vjerom."
(Hsanovi¢, 2023: 36) On jasno upozorava na mogucnosti zlouporabe istine kroz monopol
vjerskih voda, a to je neSto Sto smatram da je Hamas odavno ucinio. U svojim promiSljanjima
on se dotaknuo i upravo prostora aktualnog sukoba. ,,Sveta zemlja stalno je popriste sukoba, ali
1 razumijevanja te tolerancije izmedu triju velikih abrahamskih religija, pa je tako "Franj(e)o
Asiski koji pruza ruku muslimanskom sultanu Maliku al-Kamilu za vrijeme Sestog krizarskog
pohoda na Palestinu." (Hsanovi¢, 2023: 40) te uz ovu povijesnu anegdotu poti¢e na pitanje.
Moze li iskustvo zapada, iskustvo zajednickog zivota krS¢ana 1 muslimana biti temelj za
izgradnju trajnog mira na Bliskom istoku? "Danas u zapadnoeuropskim zemljama Zivi na
desetine milijuna muslimana, dok u arapsko-islamskim zemlja boravi takoder veliki broj
krS¢ana raznolikih denominacija. Stoga bez sustezanja mozemo kazati da je putovanje iz jednog
religijskog univerzuma u drugi jedno novo iskustvo s kojim se suo¢ava covjek nasega stoljeca."
(Hsanovi¢, 2023: 42) uz ova promisljanja zelim navesti za kraj i dva, meni osobno dosita vazna.
Prvi je iz Kur'ana "neka vas mrznja koju prema nekim ljudima nosite nikako ne navede da
nepravedni budete. Pravedni budite, jer to je blize bogobojaznosti" (Kur'an, Al-Maide, 8) te
drugi"s bratskog susreta s velikim imamom Ahmadom Al-Tayyebom, kojega se rado prisjecam,
porucili smo da 'odlu¢no izjavljujemo da religije nikad ne poticu rat i stavove mrznje,
neprijateljstvo i1 ekstremizam, niti pozivaju na nasilje ili krvoproli¢e. Te su tragi¢ne stvarnosti
posljedice zastranjenja od religijskog ucenja. Rezultat su koriStenja religije u politicke svrhe
kao 1 tumacenja religijskih skupina koje su, u nekim povijesnim razdobljima, zloupotrebljavale
utjecaj vjerskih osjecaja na srca ljudi (...) Zato ovdje zelim ponoviti apel za mir, pravdu i
bratstvo koje smo zajedno uputili." (Franjo 2021: 197-198) Ovdje nije samo rije¢ o osudi
zloupotrebe religije, ve¢ 1 poziv da vjera, pa koja god bila, bude temelj za izgradnju mira.

Prethodno sam u radu napisao da je mir mogu¢ i smatram tu poruku najvaznijim zakljuckom

ovog rada.
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Sazetak

Ovaj rad nastoji povezati radove stranih i domacih autora koji se bave Orijentom ili Bliskim
istokom stalnim izvorom sukoba. Najnoviji u nizu sukoba je onaj izmedu Hamasa i [zraela koji
je zapoceo 7. listopada 2023. te do trenutka zavrSetka ovog rada nije stao nit daje naznake da
¢e biti okon¢an mirnim putem, nadasve ocekuje se daljnja eskalacija sukoba s potencijalom
Sirenja rata na viSe drzava na Bliskom istoku. Glavni cilj rada je istraziti geopoliticke
poremecaje koje je sukob izazvao. Koriste¢i se akademskim radovima istrazivaca koji detaljno
prate dogadanja na Bliskom istoku te izvorima iz relevantnih medija koji prate dnevna
dogadanja u ovom sukobu rad kreirati pregled najvecih geopoliti¢ki poremecaja, odnos u¢inaka
koje je ovaj sukob imao. Rad prati geopoliticke poremecaje koje je sukob izazvao u; SAD-u,
Njemackoj, Francuskoj, EU, Tunisu, odnosu SAD-a i Irana, Kini i Rusiji. Kroz rad se daje op¢i
povijesni pregled sadrzan u tablicnom prikazu te detaljniji pregled aktera od Izraela, Hamasa,
Hezbolaha, Muslimanskog bratstva, PLO-a i drugih. Rad naglasava vaznost religije kao jednog
od uzorka sukoba te kako se upravo kroz dosljedno tumacenje vjere, neovisno o tome radi li se

o Kr§¢anima, Muslimanima ili Zidovima, moze pronaci put za trajni mir.

Kljuéne rijeci: geopoliticki poremecaj, Izrael, Hamas, Iran, Bliski istok.
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Abstract

This paper seeks to connect the works of both foreign and domestic authors who focus on the
Orient or the Middle East as a persistent source of conflict. The latest in the series of conflicts
is the one between Hamas and Israel, which began on October 7, 2023, and at the time of the
completion of this work, has not ceased nor shown signs of being resolved peacefully. On the
contrary, further escalation of the conflict is expected, with the potential for the war to spread
to multiple countries in the Middle East. The paper's main objective is to examine the
geopolitical disruptions caused by the conflict. Using academic papers from researchers who
closely follow events in the Middle East and sources from relevant media outlets that track daily
developments in this conflict, the paper aims to create an overview of the major geopolitical
disruptions and the effects this conflict has had.

The paper analyzes the geopolitical disturbances caused by the conflict in the following areas:
the United States, Germany, France, the European Union, Tunisia, the relationship between the
U.S. and Iran, China, and Russia. It provides a general historical overview presented in a tabular
format, as well as a more detailed review of the key actors, including Israel, Hamas, Hezbollah,
the Muslim Brotherhood, the PLO, and others. The paper emphasizes the importance of religion
as one of the sources of conflict. It suggests that through a consistent interpretation of faith—

whether it concerns Christians, Muslims, or Jews—a path to lasting peace can be found.

Keywords: geopolitical disorder, Israel, Hamas, Iran, Middle East.
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